Dietrich Wiederkehr
Wer A sagt, sollte auch B sagen!

Mangelnde Handlungslogik in der
kirchlichen Amterfrage

Der Autor weist auf die Dringlichkeit hin,
daf} jene Mitglieder der Kirchenleitung, die
mit Blick auf die sakramentale Struktur der
Kirche (A) von einem ,Entscheidungsstau*
sprechen, auch B sagen und sich mit aller
Kraft dafiir einsetzen sollten, daf3 endlich die
notwendigen Konsequenzen gezogen wer-
den: eine grundlegende Anderung der Zu-
gangsbedingungen zu den kirchlichen Am-
tern fiir Frauen und Mdnner. Nur so wird die
erfreuliche Zunahme der pastoralen Dienste,
die von Laien seit dem Konzil immer mehr
ausgefithrt werden, fiir die Kirche auf Dauer
fruchtbar bleiben. red

Im A sind sich alle einig: Zur christlichen
Gemeinde in der katholischen Kirche gehort
neben der Verkiindigung des Wortes und der
diakonischen Solidaritat auch die liturgi-
sche Feier der Sakramente, vor allem der
Eucharistie. Auch wenn, als Folge der selte-
ner moglichen Eucharistiefeiern, auch ande-
re Gottesdienstformen wie der Wortgottes-
dienst an Bedeutung gewonnen haben und
an Wertschidtzung noch gewinnen miissen,
bleibt es unbestritten, daf christliche Ge-
meinde zum Abendmahl zusammenkommen
soll und auch will. Es wire nicht aufrichtig —
und es ist nicht aufrichtig —, wenn diese Aus-
weitung auf den Wortgottesdienst erst jetzt
erfolgte, wenn Kirchenleitungen gar den Ge-
meinden mangelnde Offenheit und Beweg-
lichkeit vorwerfen, nachdem eben diese Kir-
chenleitungen (oft in der Person des gleichen
Bischofs) erst noch die Feier eines Wortgot-
tesdienstes als ungeniigend und nicht ausrei-
chend be- und ver-urteilten.

Doch: Die sakramental-liturgische und eu-
charistische Erfahrung darf in den Gemein-
den nicht verdunsten.

1. Aufficherung, aber nicht Spaltung des
Dienstspektrums

Das ekklesiologische A ist auch ein pastora-
les A, das von allen gesagt wird: Wenn diese
Lebensvollziige christlicher Gemeinde le-
bensnotwendig und wesentlich sind, dann
sind auch immer wieder Begabungen und Be-
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rufungen dafiir zu wecken, aufzuspiiren und
zu befdhigen, dann sind auch entsprechende
Auftrage und Ordination-en fiir alle diese
Dienste zu erteilen. Darum sind etwa fiir die
Verkiindigung und fiir viele Bereiche der
Seelsorge aulerhalb des sakramentalen Be-
reichs auch neue Berufe und Dienste, auch
konkrete neue Dienststellen und -beauftra-
gungen eingefithrt worden: Méanner und
Frauen mit der entsprechenden theologi-
schen und pastoralen Ausbildung sind mit
Aufgaben betraut und in Dienste eingesetzt,
die friher noch im , Multipack* der Priester-
weihe eingebunden waren, jetzt aber daraus
entflochten sind. So ist auch jetzt, oft in einer
Art Notverordnung, dafiir gesorgt, dafl in den
Gemeinden der Glaube verkiindet und wei-
tergegeben wird, daf3 die Menschen auf ihrem
Lebens- und Glaubensweg beraten, begleitet
und unterstiitzt sind, dafl die Gemeinden fur
die innergemeindliche und zwischenkirchli-
che Solidaritat und Diakonie sensibilisiert
und in Pflicht genommen werden. So ist auch
dafiir gesorgt, daBl zwischen den seltener ge-
wordenen Eucharistiefeiern Gottesdienst ge-
halten und gestaltet wird, daB die sakramen-
tale Initiation von Taufe/Firmung offensteht,
daB Kranke und Sterbende mit der Kranken-
salbung begleitet werden. Allerdings zeich-
net sich ab, daBl die Aufteilung der kirchli-
chen Dienste in solche innerhalb der sakra-
mentalen Feiern und solche auflerhalb eine
nicht ungefdhrliche Spannung und Spaltung
einfiihrt: Da haben wir uns seit Jahrzehnten
bemiiht, die Sakramente aus ihrer ritualisti-
schen und individualistischen Isolierung in
die personliche Glaubensbiographie und in
die ganze Gemeinde und ihr gottesdienstli-
ches und alltagliches Leben zu integrieren.
Umgekehrt macht es die innerste Mitte der
Seelsorge aus, daB sie sich nicht nur alltédg-
lich und zwischenmenschlich betatigt, son-
dern auch immer wieder in die sichtbare und
sakramental-zeichenhafte Feier gehoben
wird. Aber mit der Aufteilung der kirchli-
chen Dienste in solche innerhalb und auBer-
halb des sakramentalen Bereiches wird eben-
diese verdienstliche Arbeit riickgédngig ge-
macht und wie ein lebendiges und ganzheitli-
ches Gewebe wieder aufgetrennt. ,,Denn sie
wissen nicht, was sie tun“ — moéchte man
nachsichtig hoffen, kann man aber kaum an-
nehmen!

Wer A sagt, hat heute Miihe, B zu sagen: An-



ders als noch bis vor kurzer Zeit fehlen fir
die Erteilung der umfassenden Beauftra-
gung mit allen, auch den sakramentenpasto-
ralen Aufgaben und Auftragen schlicht die
bisher zugelassenen Krifte: eine geniigende
Zahl von Ménnern, die nach Theologiestudi-
um und pastoraler Einfiihrung fiir die Prie-
sterweihe bereitstehen. Man mag es in einem
ersten Schritt fiir eine gliickliche und
fruchtbare Verlegenheit halten, wenn darum
das Spektrum der kirchlichen Beauftragun-
gen und Dienste erweitert, der Kreis der
maoglichen Diensttrager/innen getffnet wur-
de. Trotz dem iiber die verschiedenen Wege
gelegten Teppich einer gemeinsamen seel-
sorgerlichen Sendung und Verantwortung
bleibt in den verschiedensten theologischen,
ekklesiologischen und spirituellen, aber
auch ideologischen Umfassungs- und Umar-
mungsformen und -formeln unter dem Tep-
pich die Schwelle und die Schranke spiirbar.
Der Kreis und die Zahl der fiir die Euchari-
stiefeier Beauftragten wird immer kleiner,
und den Nichtordinierten bleibt bei aller pa-
storalen und pragmatischen GroBziigigkeit
einzelner Diozesen und Personaldmter der
sakramentale Bereich verschlossen. Die
Ausgrenzung wird denn auch stérker erfah-
ren, als die schonen Integrierungsformeln
und Mitverantwortungsfloskeln glaubhaft
machen, so daB3 diese Floskeln als ideologi-
sche Verschleierung einer Diskriminierung
entlarvt und auch so empfunden werden:
Viele fiihlen sich nicht etwa ,im gemeinsa-
men Dienst“ verbunden, sondern uniiber-
sehbar benachteiligt und ausgegrenzt.

2. Pragmatischer Slalom innerhalb von frag-
wiirdigen Strukturen

Es ist erstaunlich und eindriicklich, wie in
vielen Ortskirchen und Didzesen zwischen
dem numerisch schwindenden Priesternach-
wuchs einerseits und den bejahten ekklesia-
len und pastoralen Prioritdten vermittelnde
Losungen gesucht und gefunden werden. Es
war gewifl nicht so sehr eine einsichtige
Handlungslogik aus der Anerkennung des
Laien, wenn nach dem Vaticanum II zuneh-
mend neue Berufe und Dienste geschaffen
wurden, fiir die dann auch nichtordinierte
»Laien“ ausgebildet und eingesetzt wurden.
Die theologische und ekklesiologische Legi-
timation folgte einer wachsenden personel-
len Verlegenheit, sie mochte hochstens vor-

herige Denk- und Handlungshemmungen
noch abzutragen, hétte aber von sich aus
kaum zu solchen Wegen ermutigt und be-
rechtigt. Zunehmend wurden und werden
aus dem vorherigen unteilbar scheinenden
Paket und Biindel der priesterlichen Dienste
einzelne Aufgaben ausgegliedert und freige-
geben auch an Nichtpriester: angefangen
von der Katechese auf verschiedenen Stufen,
aber auch die eigentliche Verkiindigung im
Gottesdienst, im persénlichen Glaubensge-
spréach, in der Vertiefung des Glaubens in
den Gemeinden, in Institutionen und Veran-
staltungen der Erwachsenenbildung und der
Akademiearbeit. Zum einen wurde das aka-
demische Theologiestudium fiir Médnner und
Frauen geoffnet, wurden die gleichen Studi-
enanforderungen und -abschliisse gestellt
und erteilt wie fiir die Priesteramtskandida-
ten. So weit, dal wahrend des Theologiestu-
diums weder fiir die Studierenden selber
noch fiir die Professoren ersichtlich ist, wel-
ches konkrete Berufsziel die einzelnen Stu-
denten und Studentinnen anstreben.

Anfangs war die Genugtuung und eine ei-
gentliche befreite Freude ob der erweiterten
Zugangsmoglichkeiten so groB, daB iiber die
latenten strukturellen Unstimmigkeiten hin-
weggesehen wurde, von den beteiligten
»Laientheologen® oder ,,Pastoralassistenten
resp. -referenten® selber (die Terminologie
ist in den einzelnen deutschsprachigen Lin-
dern uneinheitlich und oft auch verwirrend)
wie auch von den Gemeinden. Solange die
Zahl der geweihten Priester noch iiberwog
und die verschiedenen Formen von Gottes-
dienst und Seelsorge noch nicht so weit aus-
einanderklafften, sondern zueinander noch
in Sicht- und Rufweite und auch Hand-
lungsnahe verblieben, blieb das Gleichge-
wicht erhalten, blieb auch die grundsatzli-
che wechselseitige Integration von pastora-
lem Handeln wie liturgisch-sakramentalem
Handeln gewahrt.

Inzwischen ist aber dieses Gleichgewicht
verlorengegangen, sind die spezifisch sakra-
mental-liturgischen Handlungen durch den
noch groferen Mangel an geweihten Prie-
stern fiir viele Gemeinden bald aus einer ver-
trauten Sichtweite herausgeraten, haben an-
derseits die nichtsakramentalen Vollziige
eine eigenstandige Selbstidndigkeit und
Selbstverstindlichkeit erlangt. Nicht zuletzt
dort, wo sie mit para-sakramentalen Formen
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verbunden und vermischt sind, wie in den
Wortgottesdiensten mit Kommunionfeiern.
Zwar hat sich in den meisten Gemeinden die
Erinnerung und so auch das Verlangen
nach regelmafigen sakramental-liturgischen
Vollziigen erhalten: ,,Wir méchten doch we-
nigstens regelméfig eine Messe haben!" Da-
gegen werden die Erwartungen an eine pasto-
rale gemeindliche Integration dieser Eucha-
ristiefeiern und ihrer Vorsteher immer tiefer
gesetzt: Viele Christen geben sich mit einem
Priester zufrieden, der aus Altersgrinden
oder auch aus menschlicher Begrenztheit zu
einer ganzheitlichen und integrierten Sakra-
mentenpastoral und einer pastoralen Sakra-
mentenliturgie nicht mehr in der Lage ist.
Wenn auf der andern Seite die menschlichen
Qualitaten und auch die geistliche und pasto-
rale Kompetenz eines Laientheologen oder
einer Laientheologin gegeben ist, verlagert
sich bald auch die Erwartung und die Akzep-
tanz der Gemeinden gegeniiber diesen an-
fanglichen Notlosungen, bis diese zum ak-
zeptierten Normalfall und zur Normalform
werden. Wieder 6ffnet sich die Schere zwi-
schen Sakramentenliturgie und Sakramen-
tenpastoral, dahingehend, daB die endlich er-
reichte Integration nach kurzer Zeit wieder
aufgetrennt wird: ein Alarmsignal fir die Ge-
meinden und die Seelsorger/innen und fir
die Bischéfe, die sich iiber die Wahrung der
typisch und doch auch wesentlichen katholi-
schen religitsen und kirchlichen Kultur be-
sorgt zeigen. Die subtilen Unterschiede zwi-
schen der Mahlgemeinschaft innerhalb einer
Eucharistiefeier und einem stilvoll gestalte-
ten Wortgottesdienst mit Kommunionfeier
(mit der Spendung vorher oder anderswo
konsekrierter Gaben) iibersteigt das theolo-
gische Unterscheidungsvermogen der mei-
sten Katholiken. SchlieBlich war dies vor
noch nicht zu langer Zeit auch in der Eucha-
ristietheologie und -praxis der vorkonzi-
lidren Kirche die Regel!

Pragmatisch wird so dem Priestermangel ge-
steuert, werden die Liicken mit den Laien-
theologen/-theologinnen gefiillt: Dennoch
wird hier eine Entwicklung angebahnt, die
zwar neben und auBerhalb des Weiheamtes
neue pastorale Berufe schafft, die aber das
priesterliche Weiheamt unverandert 146t. Die
pragmatische Losung 14Bt das grundsétzliche
und strukturelle Problem ungelost — im Ge-
genteil, sie verscharft es: Sie fithrt zu einer

176

Pastoral, in der die sakramentale Konkreti-
sierung, Sichtbarkeit und Kristallisierung
nicht mehr geschehen kann, also genau die
als ,Protestantisierung” bezeichnete Nor-
malitat des Wort- und Predigtgottesdienstes
(die Kennzeichnung verrat allerdings keine
besondere 6kumenische Anerkennung und
Sensibilitat). Umgekehrt riickt das priester-
liche Amt immer mehr an den Rand des
»Flusses* des Gemeindelebens und der Seel-
sorge, weil der vielbeanspruchte und mehr-
fach tatige Priester in den einzelnen Gemein-
den gar nicht mehr pastoral présent und ak-
tiv werden kann: An dieser gegenseitigen Iso-
lierung und diesem Stranden im Trockenen
leiden nicht nur die Gemeinden, nicht nur die
,Subtrahierten“ Pastoralassistenten/-assi-
stentinnen, sondern nicht weniger auch die
an einer pastoralen Integration ver-hinder-
ten (oft auch be-hinderten) Priester.

Die Frage liegt nahe und muB} viel offener
und ehrlicher gestellt werden: Warum ver-
weigert die Kirche eine sinnvolle und von
den Aufgaben her zielintegrierte Handha-
bung des Eucharistieauftrags? Warum zieht
sie nicht nach, wenn sie zwar die Seelsorge,
die Verkiindigung, ja auch die Zuriistung
und Vorbereitung und Begleitung und Nach-
begleitung der sakramentalen Feiern an
Nichtpriester Gibertragt, diesen aber die zen-
trale Vollmacht zum sakramentalen Han-
deln verweigert, sie also nicht ordiniert fiir
die Eucharistievorstehung? Die vorher ge-
biindelten Dienste werden aufgefachert, ihre
gegenseitige Zuordnung grundsatzlich und
sogar deklamatorisch bekriftigt, aber die
entsprechende Aufficherung auch der sa-
kramentalen Pastoral und des entsprechen-
den Auftrages und der geordneten Voll-
macht wird vorenthalten.

Wenn hier die naheliegende und allen be-
kannte Antwort hinausgezogert wurde:
Pflichtzélibat als Bedingung fiir die Prie-
sterweihe und Verweigerung der Frauenor-
dination, geschah dies nicht aus Scheu oder
aus einer andern Gewichtung der Priorita-
ten, sondern um fast karikierend zu verdeut-
lichen, wie die angestrengte ekklesiologische
und pragmatische Akrobatik um Probleme
und Fixpunkte herumkurvt wie um Slalom-
tore, die als nur disziplinarische Forderun-
gen und Bedingungen mit der eigentlichen
ekklesialen pastoralen und sakramentalen
Problematik nichts zu tun haben. Es sind



Fixpunkte und Fixierungen, die sich langst
hitten beweglich versetzen und veridndern
lassen, so daB sich die in der Zwischenzeit
entwickelten Notlésungen und die damit
verbundenen Unstimmigkeiten hdtten ver-
meiden lassen. Vor allem wére es dann nicht
zur bereits einsetzenden Dissoziierung zwi-
schen der Seelsorge am Glaubensleben der
Gemeinde einerseits und der sakramentalen
Konkretion und Kristallisation dieses Le-
bens gekommen, ebensowenig zur Dissoziie-
rung eines nichtsakramentalen kirchlichen
Dienstes innerhalb einer integralen Seelsor-
ge und Pastoral einerseits und einer zuneh-
mend sich isolierenden und abspaltenden
punktuellen Versorgung mit den sakramen-
talen Vollziigen anderseits. Es wére nicht
dazu gekommen, und es kann immer noch
vermieden und iiberwunden werden.

3. Lebensvollziige der Gemeinde vor Dienst-
und Amterordnung

Das Hauptiibel der bisherigen Losungen,
auch der verhiltnisméBig offenen und fle-
xiblen pragmatischen Lésungen, liegt darin,
daB zuwenig von den das Ziel und die Aufga-
ben bestimmenden Lebensvollziigen einer
christlichen und katholischen Gemeinde
ausgegangen wird, daf viel zu sehr von einer
bestehenden und immer noch absolut gesetz-
ten Dienst- und Amterordnung und einer
entsprechenden Theologie des Weihesakra-
mentes ausgegangen wird. Es sind vielmehr
in einer eindeutigen Prioritit diese Lebens-
vollziige voranzustellen, verbunden mit ei-
ner offenen Zuordnung der notwendigen,
aber auch vorhandenen oder méglichen Be-
gabungen, Befdhigungen und Beauftragun-
gen fiir ebendiese Lebensvollziige der Ge-
meinde. Wenn man gelegentlich eine solche
Grundlegung der Amtertheologie und Wei-
hetheologie als ,funktional® oder ,funktio-
nalistisch“ bezeichnet, 148t sich mit diesem
scheinbaren Vorwurf gut leben: Er lieBe sich
genau so fiir die frihkirchliche und lange
Zeit traditionelle Entwicklung der kirchli-
chen Dienste anwenden. Weil auch bei einer
breiten Ausfaltung der Dienste, etwa fiir
Verkiindigung, Katechese, Gottesdienstfeier
und -ordnung, in allen Aufgaben ein mehr
oder weniger deutlicher Bezug zur sakra-
mental-liturgischen Feier enthalten ist, weil
die liturgische Feier gleichsam auf diesen
verschiedenen Zugingen angebahnt und

eingeleitet wird, kommt allen einzelnen
Diensten eine nicht nur aufler- oder vorsa-
kramentale Zuordnung zu, sondern sie tra-
gen alle auf ihre Weise zur Verwirklichung
des sakramentalen Vollzuges bei: ob in der
Aufgabe der Vorstehung der Eucharistiefei-
er, der Spendung von Taufe/Firmung, von
Krankensalbung oder von Eheassistenz.
Keine der verschiedenen Fahrspuren kommt
um eine frither oder spater sakramentale Di-
mension herum, sondern bewegt sich schon
immer auf eine solche zu, ist in sich selber
davon gepragt und darauf hin zu prigen.
Wohlverstanden: Damit ist nicht einer Ver-
sakramentalisierung des Gemeindelebens
und der pastoralen Dienste das Wort gere-
det, aber auch nicht einer Eingrenzung des
Sakramentalen auf nur wenige bevorzugte
und privilegierte Dienste. Als Spurenele-
ment findet sich in allen Lebensvollziigen
und so auch in allen kirchlichen Diensten
eine Intentionalitdt auf den vollen sakra-
mentalen und liturgischen Vollzug hin, um-
gekehrt bringen diese verschiedenen Dienste
auch eine Fiille und Vielfalt gemeindlichen
Lebens in ebendiese sakramentalen Feiern
ein.

Entsprechend — dies die These dieses Aufsat-
zes — kann und muB} der bisher nur dreige-
stufte Ordo vielfiltiger, aber auch bewegli-
cher und durchlissiger gestaltet und erteilt
werden. Es miifite allen kirchlichen Diensten
ein tibergeordneter elementarer Ordo auf sa-
kramentale Liturgie hin innewohnen und
beigegeben werden; der bisher fast unteilba-
re ORDO 148t sich auffiachern und wie in Fa-
sern ausfalten in viele verschiedene Ordines
und Ordinationes, die alle an der Sakramen-
talitét des einen und vielfiltigen ORDO teil-
haben. So entfillt die willkiirliche Qualifi-
zierung einzelner kirchlicher Beauftragun-
gen als ,sakramental®, wiahrend die andern
als nichtsakramental abqualifiziert werden.
Zugleich ist mit einer wachsenden und
groferen Vielfalt von Beteiligung und Ver-
antwortung zu rechnen, fiir die aber jedes-
mal neu eine eigene und spezifisch verschie-
dene Ordination nicht notwendig wiirde.
Dies konnte genauso pragmatisch gelost und
geregelt werden, wie jetzt der eine Dienst-
triger in eine kleine Landpfarrei eingewie-
sen und ein anderer mit einer komplexen
Stadtpfarrei oder einer Spezial- und Perso-
nalgemeinde betraut werden. Man wird
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beim Ubergang zwar den Auftrag und die
Verpflichtung neu formulieren, wird auch
die Einweisung unter Gebet und Anteilnah-
me der Gemeinde vornehmen, aber deswe-
gen nicht meinen, eine andere, hohere Wei-
hestufe zu betreten. (Dies erkldrt ja auch,
weshalb der Ubergang vom Stadt, pfarrer®
zum Bischof in der alten Kirche sich nicht
deutlich ziehen 148t, so dall zwischen Pres-
byterat und Episkopat auch geschichtlich
eine spezifische Unterscheidung nicht auf-
gezeigt werden kann.) In dieser umgekehrten
Handlungslogik vom Lebensplan zum Stel-
lenplan koénnte die Kirche eine viel grofere
Beweglichkeit gewinnen, koénnte sie auf-
grund der pastoralen Dienstaufgaben und
-verpflichtungen auch die entsprechende
Vielfalt von sakramentalen Ausfaltungen
des einen ORDO in die verschiedenen Ordi-
nes vornehmen. Sie wire und sie ist nicht ge-
bunden an eine fixe und unverénderliche
Priesterweihe und deren Theologie, sondern
sie konnte und kann und muf sich hier mit
jener Freiheit bewegen, die sich allein durch
den Lebensplan der Gemeinde bestimmt
weil}, nicht aber durch eine nicht vorhande-
ne imaginére Kette einer Lehre von der Prie-
sterweihe: Da ist keine Kette — auch wenn
sich die Kirche und die Kirchenleitungen
und teilweise auch noch die Theologie daran
wundscheuern, so quélt sie sich selber, die
Gemeinden und die Diensttrédger, sowohl die
benachteiligten und diskriminierten ,,nicht-
geweihten“ Seelsorger/innen wie auch die
»geweihten® Priester, mit Ab- und Aus- und
Ein-grenzungen, die so gar nicht sein miifi-
ten und dirften.

Eine solche freie und pastoral orientierte Er-
teilungspraxis des Eucharistieauftrags oder
anderer sakramentenpastoraler Auftrige
und ,,Ordinationen” wire keinesfalls belie-
big, sondern orientierte sich nicht weniger
verantwortlich an den jeweiligen Gemein-
debediirfnissen und an den mitgebrachten
Begabungen und den erworbenen und aus-
gewiesenen Befdhigungen der zu ordinieren-
den Minner und Frauen. Allerdings blieben
Bedingungen, die nicht in einem innern Ne-
xus zur vorgesehenen Aufgabe und zum Le-
bensvollzug der Gemeinde stiinden, ausge-
schlossen und diirften nicht mehr jenes Ge-
wicht und jene Tragweite ausiiben, die ihnen
heute iibertriebenermafBen beigemessen wird
(Zolibat, mannliches Geschlecht).
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Schluf: Entscheidungsstau — wer staut?

Inzwischen haben sich die anstehenden Pro-
bleme mehrfach {tberlagert: Neben dem
langst iiberfalligen Problem der ,,viri proba-
ti“ melden sich jetzt mit gleichen Erwartun-
gen und mit gleichem Recht auch die Seel-
sorgerinnen, die die gleiche theologische und
pastorale Ausbildung erworben haben. Es
wird nicht gelingen, und sollte auch gar nicht
versucht werden, auf nur leicht gehobenem
Niveau erneut eine Diskriminierung der
Frauen weiterzuziehen, auch wenn dies unter
dem Trug eines ,Diakonates fiir die Frauen®
geschehen sollte, nachdem sich die einge-
schaltete Zwischenlosung des Diakonates fir
Maénner als héchst problematisch und nur als
eine kurze Verschiebung und Aufschiebung
der gleichen Blockade erwiesen hat.

Sicher sind die einzelnen Bischife um die
Losung dieser aufgelaufenen und aufgestau-
ten Probleme nicht zu beneiden. Wenn sie
dabei allerdings neutral-fatalistisch von ei-
nem , Entscheidungsstau® sprechen, der nur
schrittweise und in Absprache mit Bischofen
der gleichen Region und schlieflich auch in
Abstimmung mit der euphemistisch , Welt-
kirche” genannten romisch-pépstlichen
Zentralkirche entflochten und abgetragen
werden koénne, so ist dieser abstrakten und
neutralen Sprechweise zu widersprechen.
Der Entscheidungsstau ist nicht entstanden
wie eine zufillige meteorologische Stérung,
sondern er ist verursacht durch die vorheri-
ge und die nicht rechtzeitige Aufarbeitung
und Losung der einzelnen Probleme. Pro-
blemstau haben sich die Bischofe und die
» Weltkirche® selber zuzuschreiben: Sie ha-
ben und hétten die Probleme rechtzeitig se-
hen und in einzelnen Schritten 16sen kénnen.
Vor 20 Jahren wéren die ,viri probati“ eine
echte und glaubwiirdige Offnung gewesen;
daB sie sich jetzt tiberlagert mit der nachge-
wachsenen Forderung der Frauen auf glei-
che ausgeweitete und auch legitime Ordina-
tion, das ist nicht der Ungeduld dieser Frau-
en zuzuschreiben, sondern der milbrauchten
und miBbrauchenden , Geduld” der Kir-
chenleitungen in den Bistiimern und in Rom.
Dall der Entscheidungsstau gar noch ver-
starkt wurde durch die hartnickige und sich
versteifende Verweigerung der Frauenordi-
nation durch den Papst, macht die Sache
nicht einfacher. Aber auch hier mufi tber



die verschleiernde Situationsangabe hinaus
nach den Tétern resp. nach den Nicht-tatern
und Tat-verhinderern gefragt und miissen
diese beim Namen genannt werden. Anders
als in einer niichternen ideologiefreien
Wahrnehmung der pastoralen Dringlichkei-
ten und Wesenszusammenhénge der ver-
schiedenen Lebens- und Grundvollziige von
Kirche und Gemeinden, aber auch in einer
dankbaren und offenen Annahme der vom
Geist geschenkten Begabungen und Bereit-
schaften, der von vielen Médnnern und Frau-
en verantwortungsbewufit durchlaufenen
Befahigung und Ausbildung, kénnen die ge-
stauten Probleme nicht gelost werden. Sie
kénnen nicht mehr zégerlich, stufenweise
und mit langen und langsamen Etappen,
sondern nur gleichzeitig und umfassend
gelost werden. Es gilt jetzt von der sakra-
mental-pastoralen Ordination genau das
gleiche, was seinerzeit der erste ,Papst” Pe-
trus angesichts der Geistgabe an Cornelius
und die tibrigen Heiden sagte: ,,Wenn nun
Gott ihnen, nachdem sie an den Herrn Jesus
Christus gldubig geworden sind, die gleiche
Gabe geschenkt hat wie uns, wer war ich,
daB ich vermocht hitte, Gott zu wehren“
(Apg 11, 17). Und ,,er ordnete an, daf sie ge-
tauft wiirden® (Apg 10, 48). Allen Befiirch-
tungen zum Trotz diirfen wir hoffen, daf
darob die Kirche nicht in Anarchie und Cha-
os stiirzen wird, sondern: ,,Als sie dies hor-
ten, beruhigten sie sich und priesen Gott:
Also hat Gott auch ihnen - den verheirateten
Ménnern und Frauen als Seelsorger/innen —
das Leben — d. h. die Beauftragung und die
Ordination - verliehen® (vgl. Apg 11, 18).
Nur so 148t sich der Entscheidungsstau ab-
tragen und freilegen, damit das Leben und
Feiern unserer Gemeinden wieder in ruhige
und frei geordnete Bahnen kommt.

Gregor Siefer
Amt und Profession

Anmerkungen zum (Ver)schwinden des
Klerus
Die Entwicklung der Kirche und die Verdn-

derungen in der Struktur ihrer Amter haben
in jiingerer Zeit eine neue Stufe erreicht, die

nach Siefer auf die Auflosung der bisher ein-
ander gegeniiberstehenden Stinde Klerus —
Laien hinausliuft. Auch wer die Notwendig-
keit einer sakramental getragenen Struktur
des kirchlichen Amtes nicht in Frage stellt,
wird sich den Feststellungen Siefers nicht
entziehen konnen; zu grofi sind die Dispa-
ritdten zwischen dem breiten seelsorglichen
Auftrag an Laien und ihren sehr beschrank-
ten sakramentalen Moglichkeiten inzwi-
schen geworden. Auch die ,Puffer-Funkti-
on “ der Diakone kann hier nicht viel dndern.

red

Von Kleruskirche zu sprechen, ist schon seit
Ende des Zweiten Vatikanums obsolet ge-
worden. Geldufig und vertraut ist inzwi-
schen die Rede von der Kirche als dem ,,Volk
Gottes”, weshalb auch das 2. Buch des Co-
dex Iuris Canonici (CIC) iibertitelt ist: De
populo Dei. Der Auftakt dieses langen Ab-
schnitts — Can. 204 § 1 - kann offener und er-
mutigender kaum formuliert sein: ,,Glaubige
sind jene, die durch die Taufe Christus ein-
gegliedert, zum Volke Gottes gemacht und
dadurch auf ihre Weise des priesterlichen,
prophetischen und kéniglichen Amtes Chri-
sti teilhaft geworden sind; sie sind gemaQ ih-
rer je eigenen Stellung zur Ausiibung der
Sendung berufen, die Gott der Kirche zur
Erfullung in der Welt anvertraut hat.“

Es wire libertrieben zu sagen, dafl das Er-
scheinungsbild der Kirche diesem visiondren
Entwurf voll entsprache. Mag sein, dafi auch
die hdmische Kritik, mit der manche Medien-
stars heutzutage ihre offensichtlich proble-
matisch verlaufene ,religiose Sozialisation®
offentlich abarbeiten, zur Imageschadigung
der Kirche beitragt. Viel tiefer greifend sind
die Veranderungen, die sich im Binnenraum
der Kirche entwickeln.

Ich verzichte hier auf Zahlen und Tabellen,
denn die statistisch me8baren Entwicklungen
in diesem Bereich sind den Lesern seit vielen
Jahren bekannt: Es steigt (bestenfalls sta-
gniert auf hohem Niveau) die Zahl der jahrli-
chen Kirchenaustritte; es steigt langsam, aber
unaufhérlich das Durchschnittsalter der Prie-
ster (im deutschsprachigen Raum liegt es in-
zwischen bei 65 Jahren); es fallen (oder sta-
gnieren auf niedrigem Niveau) die Zahlen der
Neupriester und Priesteramtskandidaten; es
fallt (immer noch) die Zahl der regelméBigen
Gottesdienstbesucher, ganz besonders bei Ju-
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