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Die folgenden Uberlegungen basieren auf einer Reihe
von Umfragen, die verschiedene Meinungsforschungs-
institute in den vergangenen Jahren zur Entwicklung des
Buchmarkts in der Bundesrepublik unternommen haben,
sowie auf verschiedenen Daten, die sich aus Untersuchun-
gen lber die Situation und die Verinderungen des reli-
giésen Verhaltens der westdeutschen Bevélkerung ab-
lesen lassen.!

Abgesehen davon, daff nur ein voreiliges Wunschdenken
sich aus der Tatsache, daff die sogenannte Freizeit im
Laufe der nichsten Jahre weiter zunehmen wird, unmit-
telbare 6konomische Chancen fiir »das Buch« — und gar
noch das religiose — ausrechnen kann, scheint die Ent-
wicklung des religiosen Buchmarkts durch einige para-
doxe Stromungen gekennzeichnet zu sein:

1. In der BRD wurden 1967 erstmals mehr als 30 000
Titel produziert und damit die Spitzenjahreswerte der
guten alten fernsehlosen Zeit zu Beginn des Jahrhun-
derts erreicht und iiberschritten. Die Titelproduktion
hat sich seit 1951 fast ohne Unterbrechung stindig
erh6ht und bis 1967 mehr als verdoppelt (Index 1951 =
100, 1967 = 218). Gleichzeitig aber wird, nicht zuletzt
von den Buchhindlern selbst, das »Ende des Buchzeit-
alters«® eingeldutet und — wenn nicht ein Absterben —
so doch ein relatives Zuriicktreten des Buches als Infor-
mationstriger und Kommunikationsmittel festgestellt
oder prognostiziert.

2. Das zweite Paradoxon meint jene Entwicklung, die
gemeinhin unter dem Titel Macht und Ohnmacht der
Kirchen« abgehandelt wird und sich in dem allmahlichen

1 Unter anderem wurden herangezogen und jeweils unter Benut-

zung eines Kiirzels im Text zitiert:

RB - Institut fiir Demoskopie Allensbach, Religidses Buch und
christlicher Buchhandel, Allensbach 1968

LK - ScumIDTCHEN, G., Leseknltur in Deuntschland. Ergebnisse
reprisentativer Buchmarktstudien fiir den Borsenverein des
Deutschen Buchhandels (Archiv fiir Soziologie und Wirt-
schaftsfragen des Buchhandels V), als Beiheftung zum Bor-
senblatt fiir den Deutschen Buchhandel (Frankfurter Aus-
gabe) Nr. 70 vom 30. 8. 1968, S: 1977-2151

BLF — Buch und Leser in Frankreich (Schriften zur Buchmarkt-
forschung 2), Giitersloh 1963

BLN — Buch und Leser in den Niederlanden (Schriften zur Buch-
marktforschung 3), Giitersloh 1963

BLD — Buch und Leser in Deutschland (Schriften zur Buchmarkt-
forschung 4, basierend auf einer Untersuchung des DIVO-
instituts Frankfurt a. M.), Giitersloh 1965.

Auflerdem sei noch verwiesen auf eine 1958 durchgefiihrte Unter-

suchung des EMNID-Instituts: R. FROHNER, Das Buch in der Ge-

genwart, Giitersloh 1961.

Die genaue Belegstelle wurde im allgemeinen nur bei wichtigen

Zahlen und wortlichen Zitaten im Text genannt (Kiirzel, Seiten-

zahl).

2 Vg)l. z.B. W. Aprian (Hrsg.), Am Ende des Buchzeitalters?,

Trier 1968.
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Zuriicktreten des Merkmals »Konfession« als Unterschei-
dungs- und Bewertungskriterium in unserer Gesellschaft
ausdriickt. Zumindest die traditionell-konfessionellen
Interessen, denen strukturell die Organisation des Buch-
handelssektors entspricht, der sich — ob Verlag oder Sor-
timent — aufs religidse Buch spezialisiert hat, werden
weiterhin abnehmen, wihrend ein von der modernen
Theologie gefordertes und gefordertes breiteres Interes-
senspektrum des religiosen Engagements seine Themen
und Orientierungen zunehmend auch bei >Profanc-
autoren, -verlagen und -buchhandlungen findet.

3. Die dritte Paradoxie wird nur verstidndlich vor dem
Hintergrund der Entwicklungsgeschichte des Buches
tiberhaupt. Wie die Ideologien vom »guten Buch< und der
>schonen Literatur< hinreichend andeuten, galt der Um-
gang und besonders der Handel mit Biichern stets als
eine besonders >feine« Sache. Und so ist auch der Buch-
hande] die einzige Wirtschaftsbranche, in der nicht ein-
mal der Ware selbst — dem Buch — Waren-Charakter
zugesprochen wurde. Trat nun unter dem Druck der
Marktentwicklungen der letzten Jahre der Skonomische
Wert (oder Unwert) des Buches stirker ins Bewuftsein,
so geschah das zwangsliufig auf Kosten der bisher vor-
rangigen kulturellen — und damit auch >religidsen< Wert-
schitzungen, die dem Buch anhafteten. Wihrend also die
kulturelle Regler-Funktion des allgemeinen Buchhandels
zugunsten einer immer mehr wert-freien, fast nur noch
Gkonomisch qualifizierbaren Vermittler- und Verteiler-
funktion zuriicktrat, gewann das Etikett >katholisch«
oder >evangelisch« auf der Schaufensterscheibe einer
Buchhandlung (oder im Bewufltsein eines potentiellen
Kunden) eine um so auffilligere, fast sakrale Qualitit.
Nicht ganz zufillig provoziert darum die Vorstellung
einer religidsen Buchhandlunge stets die Assoziation
sKirche, so dafl in dem Mafe, in dem die Profanbuch-
handlung mit einigem Erfolg alles Weihevoll-Esoterische
aus ihrem Image zu verbannen sucht, die prononciert
religiose Buchhandlung im doppelten Sinn zu einer sich
selbst isolierenden Merkwiirdigkeit wird. Denn dem
religidsen Buch bleibt damit nicht nur der Abglanz des
Sakralen erhalten, unter dem Etikett >christlich« darge-
boten, wird es auflerdem mit einem Anspruch belastet,
der heute eher Skepsis provoziert, als daf er Glaubwiir-
digkeit ausstrahlt. Eine definitive und in mancher Hin-
sicht folgenreiche Verinderung wire hier z. B. durch die
endgiiltige Abschaffung kirchlicher Vorzensuren (Im-
primatur) zu erreichen.

Eine allmihliche Wandlung scheint erkennbar in der
Ausweitung und Durchlissigkeit der Grenzen zwi-
schen >profaner< und >religidser« Thematik: Neue For-
men der Familie, Probleme der Sexualitit, Fragen der
Erzichung, das Verhiltnis Staat-Kirche, Schuld und
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Strafe, Todesstrafe usw. — sind das sreligiésec Fragen
oder nur profane Alltagsprobleme, zu denen gefragt
oder ungefragt der evangelische oder katholische »Fach-
mannc sein Verslein beisteuert?

Dafl wir iiber die Interessenlagerungen des Lesers und
die Situation auf dem Buchmarkt z. Z. einigermaflen
genau orientiert sind, verdanken wir zwei gréfleren Um-
fragen, deren eine das Institut fiir Demoskopie Allens-
bach zunichst (Juli/November 1967) speziell unter der
Themenstellung »Religitses Buch und christlicher Buch-
handel« durchgefiihrt hat (Auftraggeber: Vereinigung
Evangelischer Buchhindler und Vereinigung des katho-
lischen Buchhandels), deren andere unmittelbar im An-
schlufl daran (Oktober 1967/Januar 1968) vom gleichen
Institut fiir den Borsenverein des Deutschen Buchhandels
unter dem Titel »Lesekultur in Deutschland« bearbeitet
wurde.?

A. Fakten und Daten

Die Beliebigkeit von Meinungen iiber >das< Lesen und
»dasc Buch beruht ganz offensichtlich auf der banalen
Tatsache, dafl es weder das eine noch das andere iiber-
haupt gibt. Denn die Motivationen, iiberhaupt zu lesen,
lassen sich in mannigfachen Nuancierungen offensicht-
lich auf zwei fast antagonistische Grundbediirfnisse zu-
riickfithren:

sich zu informieren, zu lernen, etwas aufzunehmen und
zu verarbeiten, sich zu belasten, so dafl Lesen unter die-
ser Motivation zum zielgerichteten Instrument sozialen
Handelns werden kann;

sich zu entspannen (auch und gerade durch einen >span-
nenden<Kriminalroman), sich abzulenken, sich auf jeden
Fall zu entlasten, was dem derart motivierten Lesen fast
die Qualitit eines konfliktlsenden Medikaments geben
kann.

3 Genaue Bibliographierung siech Anm. 1.
Zur Einordnung der im folgenden genannten Zahlen und Prozent-
sitze hier einige Faustzahlen (fiir das Jahr 1967 in Milliarden DM)

Bruttosozialprodukt 600 Anteil der Biicher-leser

Ges. Einzelhandelsumsatz 100 in der BRD 70 %

Bundeshaushalt 80 Am religi6sen Buch

Bundeswehretat 23 Interessierte 31%

Autounfallfolgekosten 12 Haushalte, die von

Bierumsatz (= /s aller Buchgemeinschaften

Getrinkekosten) 12 beliefert werden 23 %

Kirchensteueraufkommen Noch nie in einer

(2/s ev, /3 tk) 3 Buchhandlung gewesen 10 %

Buchhandelsumsatz 1,1  Haushalte ohne Buch 9%

Buchgemeinschaftenumsatz 0,2  Biicher pro Haushalt 82
Titelproduktion 30 000

(= kalendertiglich 75,

davon 15 Neuauflagen)
Jihrlich in der BRD
(an)gelesene Biicher 370 Mill.
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Gemeinsam jedoch sind beiden Motivationen die sozialen
Konsequenzen, die sich unterscheiden lassen nach einer
Phase der Distanzierung (im Akt des Lesens selbst) und
einer Phase der Integration (im Gesprich iiber das Ge-
lesene). Dennoch gehort das Biicher-lesen nicht eigent-
lich zu den verbindlichen Rollenerwartungen (Normen)
unserer Gesellschaft. Denn wihrend das Lesen von Zei-
tungen und Zeitschriften unmittelbar aktive Teilnahme
am sozialen Leben signalisiert (BLF 52, BLD 17), ist
das Biicherlesen vom Merkmal der sozialen Integriert-
heit zunichst unabhingig, eher gehdrt der Biicherleser
zur Gruppe der iiberwiegend als kontaktarm und unge-
sellig abgelehnten Intellektuellen (BLF 75, BLD 18).
Schon hier wird deutlich, daf} das Lesen — und speziell
das Biicher-Lesen — einen ganz bestimmten Stellenwert
im Wertsystem einer jeden Gesellschaft hat und keines-
wegs unmittelbar mit der Quantitit und Intensitit der
jeweiligen Bildungssysteme korreliert.* Auch die eben
genannte Unterscheidung zwischen Zeitung- und Zeit-
schriftenlesen einerseits und Biicherlesen anderseits ist
keineswegs eine Alternative, denn Biicher-Leser lesen
allgemein auch Zeitungen und Zeitschriften (wenn auch
oft nur diagonal), was einen Hinweis darauf gibt, dafl
Viel-Leser meist auch Schnell-Leser sind. Nur fiir Wenig-
Leser gelten Biicher eher als »Luxuse, sie haben auch ihre
Note mit der Lesezeit aus Sorge, etwas >Wichtigeres«
dariiber zu versiumen (LK 1983, BLF 57 ff).

So wenig verbindlich das Biicherlesen als allgemeine
Norm auch sein mag, so wirksam ist diese Erwartung
jedoch in ganz bestimmten Gruppen der Bevilkerung:
die relativ stirksten Unterschiede ergaben sich dabei
zwischen Oberschulabsolventen (von denen 1967 nur
6 % kein Buch gelesen hatten) und Volksschulabsolven-
ten (die zu 40 % angaben, 1967 kein Buch gelesen zu
haben). Neben der Schulbildung wirkte jedoch auch das
Alter stark differenzierend. Betrug die entsprechende
Zahl der Nicht-Leser bei den jiingeren (d. h. zwischen
21 und 30 Jahre alten Erwachsenen) 21 %, so stieg sie
bei den Uber-60-Jihrigen auf 43 % an. In Konsequenz
der genannten Unterscheidungen ergaben sich auch Dif-
ferenzierungen nach der Wohnortgréfe. Grofistidter
hatten zu 27 % im Jahre 1967 kein Buch gelesen, Be-
wohner von Dborfern (unter 2000 E.) jedoch zu 44 %
(LK 2037). Beinahe interessanter als diese Ergebnisse,
die zumindest im Trend den Erwartungen entsprechen,
ist die Tatsache, dafl Konfession und Geschlecht offenbar

4 So lesen Englinder, Niederlinder, Franzosen u. a. durchschnitt-
lich mehr Biicher als Deutsche, Amerikaner aber sehr viel weniger
(vgl. LK 1981).
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keine diffenzierende Rolle hinsichtlich der Lektiire von
Biichern spielen (LK 2037, RB 13).

Die entscheidende Instanz der Normvermittlung scheint
hier wiederum das Elternhaus zu sein (LK 1999). Eine
besondere Chance zur Gewdhnung ans Lesen in den
Familien der Oberschulabsolventen liegt offensichtlich
darin, daf} hier die Isolation des einzelnen (auch schon
des Kindes), von der Familie in der Familie eher erlaubt
und auch moglich ist (eigenes Zimmer!) als in den meist
kleineren Wohnungen der Absolventen von Volksschu-
len (LK 2003). Nicht nur aber auch eine Raumfrage
driickt sich im durchschnittlichen Biicherbestand pro
Haushalt aus (Gesamtbevélkerung: 82 Biicher), der hin-
sichtlich der Schulbildung jedoch schwankt zwischen 51
(Volksschule), 144 (Mittelschule) und 319 (Oberschule)
(LK 2024). Extrem unterschiedlich beantwortet wird die
Frage nach dem beliebtesten Geschiftstyp (vor dessen
Schaufenster man gern stehenbleibt, den man ausgespro-
chen gern besucht): Oberschulabsolventen priferieren
vor aller Konkurrenz zu 76 % die Buchhandlung, dann
folgen Kunstgewerbe (63 %) und Mode (50 %).5 Eben
dieser Typ — das Modehaus — fithrt mit 53 % die Reihe
der beliebtesten Geschifte bei den Absolventen von
Volksschulen an, es folgen Mobel (43 %), Blumen
(43 %), Schuhe (42 %), Haushaltswaren (41 %),
Schmuck (41 %), Feinkost, Radio, Kunstgewerbe (je
36 %) und schliefllich die Buchhandlung mit 29 % (LK
2028). Derartige Skalen, die den giingigen Eindruck ver-
stirken, daff der »eigentliche« Biicherleser und -kiufer
eben doch der »Gebildete« ist, diirfen nicht dariiber
hinwegtiuschen, dafl mehr als 50 % aller Biicher von
ehemaligen Volksschiilern gekauft werden. Dafl der Buch-
hindler dennoch mehr auf den Gebildeten als den »gu-
ten Kunden« hin orientiert ist, liegt an der erklirlichen
Tatsache, daf der einzelne Oberschulabsolvent relativ
viele Biicher kauft, meist eine oder mehrere Stammbuch-
handlungen hat, also dem Buchhindler personlich be-
kannt ist, darum auch den Buchladen gelegentlich nur
zur Orientierung betritt, sich mit dem Buchhindler un-
terhilt, beim Kauf sich durchschnittlich viel linger im
Geschiift aufhilt als der Laufkunde. (LK 2012).

Das stirkere Interesse der Jiingeren (21- bis 30jdhrigen)
am Buch ist sicher auch eine Folge des grofleren Prozent-
satzes von ausbildungsmiflig besser Qualifizierten die-
ser Gruppe gegeniiber den Uber-60-Jdhrigen, anderseits
schligt sich dort das Nachlassen eines Interesses am Kauf
von neuen Biichern auch bei denen nieder, die relativ
viele Biicher besitzen. So kann man sagen: Jiingere Men-

5 Da hier — wie bei den meisten anderen Fragen — Mehrfach-
nennungen moglich waren, ergibt die Summe mehr als 100 Pro-
zent — es werden also nur Priferenzen oder Trends erkennbar.
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schen haben, wenn sie iiberhaupt Biicher haben, weniger
Biicher im Eigenbesitz als alte Menschen (durchschnitt-
lich 53 zu 72), aber es haben mehr Jiingere als Alte iiber-
haupt Biicher (79 % gegeniiber 51 %) (BLD 86). So
optimistisch diese Relationen dem Buchhandel auf den
ersten Blick erscheinen mogen, fiir den christlichen Buch-
hindler mag es bedenkenswert sein, dafl bei einer Dif-
ferenzierung des Leseinteresses nach Sachgruppen beim
religiosen Buch das Alter sehr viel stirker differenziert
als bei allen anderen Sachgruppen, und zwar bekunden
viermal mehr die Uber-60-Jahrigen als die 21- bis 30-
jahrigen ein Interesse an »Biichern {iber den Glauben«
(LK 2071).

Religitses Interesse lifdt sich kaum durch einfaches Fra-
gen feststellen, besonders bei kirchenferner Stehenden
machte sich (zumindest in der Allensbacher Untersu-
chung) eine Tendenz der Ablehnung gegeniiber dieser
Fragestellung bemerkbar. Als religiés interessiert be-
kannten sich immerhin rund 40 % der befragten Katho-
liken, jedoch nur 24 % der Evangelischen (RB 3).% Im
iibrigen scheinen die Quantititen hier davon abhingig
zu sein, wie (und von wem) in diesem Zusammenhang
»Religion« und >religitses Interesse« definiert worden
sind. Das wirkt sich unmittelbar auf die Abgrenzung des
potentiellen Kiuferkreises fiir >das religidse Buch« aus,
dem das Befragungsinstitut diejenigen Respondenten
zuschlug, die durch folgende Kriterien bestimmt waren:
innerhalb der letzten 4 Wochen ein Buch gelesen,
innerhalb der letzten 12 Monate ein Buch gekauft,
Interesse fiir mindestens eines von 16 religisen Themen.
Da unter den gegebenen Themen auch so breit interes-
sierende auftauchten wie

— erwiinschte und unerwiinschte Kinder — oder: ist Ge-
burtenregelung fiir Christen moglich?

— brauchen wir heute noch Konfessionsschulen? (gefragt
im Jahre 19671)

— Was kommt nach dem Tode?

— Christ und Krieg: oder Soldaten und Wehrdienstver-
weigerer

sind in den 31%, die sich unter diesen Kriterien fiir das
religidse Buch interessiert zeigten (RB 6) zwangsliufig
eine erkleckliche Anzahl von Lesern enthalten, die sich
strikt weigern wiirden, diese Themen iiberhaupt als
>religitsc zu bezeichnen.”

¢ Bei den Katholiken ist diese Zahl ungefihr identisch mit der der
Praktikanten, bei den Evangelischen liegt sie — obwohl sie geringer
ist — um ein Vielfaches dariiber.

7 Bei den positiv auf die genannten Themen Antwortenden ge-
horten (jeweils unterteilt nach ev/rk) 22/23, 15/18, 8/14 und 9/12
Prozent zur Gruppe derer, die auf die Frage nach dem »religidsen

Interesse« sich ausdriidklich als »gar nicht interessiert« bezeichnet
hatten.
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Unabhingig davon jedoch, ob der fiir eine quantitative
Abgrenzung nun einmal notwendige Kompromif in die-
sem Fall sehr gliicklich gewesen ist oder nicht, zeigte sich
jedoch in aller Deutlichkeit: Religion abstrakt ist iiber-
haupt kein Thema; auch zugegebenes (und nicht nur un-
terstelltes) religioses Interesse kristallisiert sich stets an
Sachfragen des Alltags: Erziehung, Schule, Ehe, Politik
usw.

Dieses Verschwinden der individuellen Heilssuche aus
der Lesethematik ist nun keineswegs nur (falls iiber-
haupt) auf ein zunehmendes religidses Desinteresse (als
Folge um sich greifender smaterialistischer Denkweisenc<)
zuriickzufiihren, sondern mindestens ebensosehr darauf,
dafl gerade die Kirchentreuen in beiden Konfessionen
angeben, keine religitsen Probleme zu haben, bzw. an-
derweitig geniigend Anregungen zu bekommen, als daf8
sie gendtigt seien, sich dariiber auch noch aus Biichern zu
informieren (RB 21). Religitse Aktivitit kann also
durchaus problementlastend wirken und ist darum kei-
neswegs immer ein Indiz fiir die Neigung, sich mit reli-
givser Literatur zu beschiftigen. Schliefilich sei nicht
{ibersehen, daf} auch der Kaufer religidser Biicher an die-
ser Sachgruppe nur unter anderem interessiert ist. »Es ist
nur eine Minderheit unter den religios Interessierten, die
sich primir einer religidsen Problematik zuwenden
wiirde« (RB 25).

Trotz der — in den meisten Berufen — objektiv nach-
weisbaren Zunahme der arbeitsfreien und damit frei
verfiigbaren Zeit, wird dieser Zeitgewinn individuell
nur selten so empfunden oder gar zugegeben (7 %).
Konkurrierende und entsprechend aufdringliche Frei-
zeitangebote — an der Spitze das Fernsehen und die Illu-
strierte — schrinken die potentielle Buchlesezeit stark
ein, so dafl gerade unter den Zwingen der »Freizeit«-
gesellschaft, die Qual der Wahl, das eine zu tun und das
andere doch nicht zu lassen, erheblich zugenommen hat
und zu einer immer hiufiger feststellbaren Strefbela-
stung fithrt. Die Attraktivitit des Fernsehens gegeniiber
dem Lesen ist doppelt begriindbar. Einmal ist es die Ent-
lastung von der Auswahl, Besorgung und individuellen
Aufnahme des Informations- oder Unterhaltungsstoffs,
sodann aber vor allem die Chance der unmittelbaren
sozialen Integration: man kann sofort dariiber sprechen,
denn alle haben dasselbe gesehen. So sehr auch der Viel-
leser sich bemithen mag, auch im Fernsehen auf dem lau-
fenden zu bleiben, die Entscheidung gegen dies konkur-
rierende Angebot wird hiufig zur elementaren Bedin-
gung fiirs Lesen iiberhaupt. Ist aber der Zeitungsmarkt
einigermafien differenziert und pluralistisch, dann geht
die Lektiire der verschiedenen Tages- und Wochenzei-
tungen bzw. -zeitschriften eindeutig auf Kosten poten-
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tieller Buchlesezeiten. Nicht ganz zufillig liegen deshalb
auch die Anteile der Buchlesezeit (an der Gesamtlesezeit)
in totalitiren Systemen (das ist gleichbedeutend mit
langweiliger Tagespresse) etwas hoher als in demokrati-
schen Gesellschaften, zumal Buchtexte schon vom Sujet
her eher ein Ausbrechen aus der Gegenwart erméoglichen
und der Besitz von Biichern — im Gegensatz zu Druck
und Auslieferung von Zeitung und Zeitschrift — prak-
tisch nicht zu kontrollieren ist.

Zeit zu haben ist niemals ein objektives Datum, sondern
eine Funktion des jeweils giiltigen Wertsystems, das die
Prioritdten ordnet. Negativ wirkt sich das hinsichtlich
der Lesemoglichkeit vor allem fiir diejenigen aus, die
in und fiir ihren Beruf tberhaupt nicht zu lesen brau-
chen, da jegliche doch noch vorhandene Lesemotivation
weder sozial noch institutionell gestiitzt wird. Benach-
teiligt sind wihrend der arbeitsfreien Zeit aber auch
jene, die ihr Leseinteresse innerhalb ihrer Primirgruppe
— also vor allem der Familie — oft nur gegen Widerstinde
durchsetzen konnen — vor allem also Kinder uad Ju-
gendliche. So ist es nicht verwunderlich, daf} regelmiflige
Leser iiberwiegend entweder alleinstehen oder die domi-
nierende Personlichkeit ihrer Familie sind (LK 202).
Dennoch kann man nicht sagen, dafl sMufle« unabding-
bare Voraussetzung des Lesens wire. Gerade der Viel-
leser liest in der >Liicke«. — »Die eifrigen Biicherleser tra-
gen Lektiire mit sich herum, um sofort ihre von der Um-
welt offenbar nicht allzu gut gelittene Tatigkeit aufneh-
men zu konnen, sobald sie auf ein Kontrollvakuum tref-
fen, das ihnen Lesezeit zuspielt. Dieses Untertauchen
und der Habitus stindiger Bereitschaft: der erfolgreiche
Leser erinnert an Partisanenexistenz« (LK 1990). Unter
diesem Aspekt ist die sich seit Mitte der 50er Jahre
durchsetzende Individualmotorisierung eine kaum be-
rechenbare Verminderung tdglicher Lesechancen. Fragt
man nach den bevorzugten Lektiiregelegenheiten, dann
antworten die meisten: »Wenn ich mal krank bin .. .«
oder »vor dem Einschlafen ...« und nur ganz wenige
sagen: »Ich habe unterwegs fast immer ein Buch bei mir,
und wenn ich Zeit habe, lese ich ein paar Seiten.« Insge-
samt ein disparates Ergebnis, aber durchaus passend zu
einer Gesellschaft, die vor allem dadurch gekennzeichnet
ist, daf in ihr jedermann auf vier Ridern irgendwelchen
Bildern nachjagt. — Obwohl die Unterhaltungsliteratur
jeglichen Niveaus in allen Statistiken bislang noch die
quantitativ alles andere iiberragende Sachgruppe auf
dem Buchmarkt ist, diirfte sie auf die Dauer am stirk-
sten von der Konkurrenz des Fernsehens und der Illu-
strierten betroffen werden. Demgegeniiber scheint ein
Bereich relativ stabil zu bleiben und durch die Konkur-
renz der anderen Medien eher geférdert denn gefdhrdet
zu werden: das Nachschlagewerk. Auch das Sachbuch
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wird zumindest vorlaufig an Bedeutung gewinnen, ob-
wohl ihm im Genre der unterhaltenden Information ein
neuer Typ von Publikumszeitschriften Konkurrenz
macht — zumindest was Kaufkraft und Lesezeit angeht.

Wie eng jedoch das konkrete Lesefeld auch des »eifrigenc
Lesers religioser Literatur sein kann, zeigte sich bei der
Nachfrage nach der Lektiire bzw. Wertschitzung be-
kannter Autoren. Unter den Katholiken, die angaben,
monatlich etwa ein religioses Buch zu lesen, hatten rund
ein Fiinftel noch niemals ein Buch folgender Autoren
gelesen: Boll, le Fort, Dérfler, Guardini, Bamm, Schnei-
der, de Chardin, Dirks, Rahner, Hiinermann, Lippert,
Bernanos, Heer, Boros, Kiing. Eine kleine Skurrilitit am
Rande: nach dieser Umfrage ist Heinrich B&ll bei den
Protestanten etwas bekannter und auch geschitzter als
bei den Katholiken (RB Tab. A 27 und 28).

Wihrend alle Untersuchungen iiber die Frage, woher
eigentlich die stirksten Anstdfle kommen, ein ganz be-
stimmtes Buch zu lesen oder auch zu kaufen, die person-
liche Empfehlung von seiten bestimmter, meist gleich-
geordneter Einzelpersonen (Freunde, Kollegen — weniger
Vorgesetzte oder Lehrer) als Hauptquelle ermitteln (30
bis 50 %; alle anderen Anreize — Inserate, Prospekte,
Kataloge, Schaufenster, Rezensionen usw. — bleiben un-
ter 10 % — vgl. LK 2023), mag es iiberraschen, dafl die
Mehrzahl der in manchen Sparten im Jahre 1967 gele-
senen Biicher geliechen und nicht (selbst) gekauft war.
Hier steckt sogar eine kleine konfessionelle Variante.
Denn wihrend die von Protestanten gelesenen religiosen
Biicher zu 43 % geliehen und nur zu 31 % gekauft
waren (Katholiken 36 bzw. 38 %), pflegten die Katho-
liken sich eher Romanliteratur zu leihen (42 %) als zu
kaufen (35 %) (Protestanten: 34 bzw. 49 %) (RB Tab.
A 50). — Unter den tatsichlich gekauften Biichern stam-
men die religiosen Biicher, die Taschenbiicher und die
Sachbiicher iiberwiegend aus Buchhandlungen, 60 %
aller gekauften Romane aber aus Buchgemeinschaften.
Ahnlich wie das Taschenbuch kommt die Mglichkeit des
Leihens gerade dem starken wie dem schwachen Leser
entgegen, so dafl gerade die Gruppe der Buchleiher zwei
vollig gegensitzliche Leser-Typen vereint: den Mini-
zufallsleser, dem meist privat ein Buch mehr aufgedringt
als gelichen wird, und die Leseratte, die meist 6ffent-
liche Biicherhallen benutzt, weil kein Taschengeld den
Lesehunger zu stillen vermdchte. Aufs Leihen ginzlich
verzichten nur jene, denen es mehr auf den Besitz als auf
den Inhalt von Biichern ankommt und natiirlich jenes
Drittel der erwachsenen westdeutschen Bevdlkerung, das
iiberhaupt keine Biicher liest.

Da auch unter den religids interessierten Biicherlesern
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nur rund ein Drittel regelmifligen Kontakt zu einer
Buchhandlung hiit — Protestanten eher zur allgemeinen
Buchhandlung, Katholiken eher zur religissen Buch-
handlung (RB Tab. A 68-70) — bedarf gerade das reli-
gibse Buch mehr als andere der personlichen Empfeh-
lung, Dementsprechend verdanken den letzten Kauf
eines solchen Buches Protestanten (mit 39 %) mehr als
Katholiken (mit 31 %) einer solchen Empfehlung oder
sie haben es geschenkt bekommen (Protestanten: 18 %,
Katholiken: 14 %). Obwohl Katholiken sich — falls
iiberhaupt — eher der religiésen Buchhandlung zuwen-
den, spielen konkrete Empfehlungen seitens des Pfarrers
nur eine geringe Rolle (7 %, bei Protestanten 6 %). Der
etwas grofleren Zuneigung der Katholiken zur konfes-
sionell geprdgten Buchhandlung entspricht auch eine
etwas groflere Frequentierung kirchlicher Pfarrbiiche-
reien, insgesamt allerdings nur 25 % (Protestanten:
17 %) jenes knappen Drittels der Gesamtbevolkerung,
das als »interessiert am religidsen Buch« ermittelt wor-
den ist (RB Tab. A 61).

Obwohl die in diesem Artikel aufgearbeiteten Daten
und Umfragungsergebnisse z. T. aus Untersuchungen
stammen, die ganz speziell das religitse Buch und den
christlichen Leser zum Gegenstand hatten, ist das spezi-
fisch >Christlichec in der Gesamtbilanz zu einem relativ
unbedeutenden Randelement geworden. Das hat vor
allem zwei Griinde

— es gibt nur noch verhiltnismiflig wenige Leser, die sich
ebenso ausschliefllich wie speziell durch ihr Katholisch-
Sein oder Evangelisch-Sein in ihrem Leseverhalten von
anderen Lesern unterscheiden

— es gibt eine Fiille von aktuellen, brisanten und eine
breite Leserschaft stindig interessierenden Themenkreisen
(Familie, Erziehung, Bildung, Sexualitit, Politik usw.),
deren religivse Relevanz zumindest nicht unumstritten
ist, gegen deren Unterwerfung unter eine konfessio-
nell-kirchliche Kompetenz man sich weithin aber gerade-
zu auflehnt, wenn nicht ein Teil der genannten Probleme
tiberhaupt in der Konfrontation von Kirche #nd Schule,
Kirche und Politik, Kirche und . . . besteht.

Es wire ein voreiliger Kurzschluf}, die Feststellung eines
relativ breiten, aber kaum artikulierbaren >religiésen
Interesses< unter groflen Minderheiten (schon nicht mehr
Mehrheiten) der westdeutschen Bevolkerung als Identi-
fikation mit Amt und Lehre der traditionellen Kirchen
zu verstehen. Demgegeniiber sollte man dessen einge-
denk bleiben, daf} die Schar derer, die sich noch ganz mit
den Glaubens- und Verhaltensnormen ihrer Kirchen in
Ubereinstimmung befinden, verschwindend klein ist: als
»Bekenntnis-Protestantenc in diesem Sinne wurden 1967
nur 1,8 % aller Protestanten, als Katechismus-Katholi-
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ken immerhin (oder nur) 9,4 % aller erwachsenen west-
deutschen Katholiken ermittelt.?

Fiir den christlichen Buchhandel ergeben sich aus dieser
Situation einige Konsequenzen. Denn es wire ebenso
un6konomisch wie auch unchristlich, sich an diesen Rest-
ghetto-Bewohnern allein zu orientieren. Es wire im
Gegensatz dazu zwar Skonomisch, aber ebenfalls un-
christlich, sie vollig aufler acht zu lassen, denn sie sind
nun einmal die allerbravsten und allergehorsamsten gei-
stigen Kinder einer jahrzehntelang kaum in Frage ge-
stellten Amtskirchentheologie, an die sich weder die
Amtskirche noch die Theologie der Gegenwart heute
(wenn auch aus verschiedenen Griinden) gerne erinnern
lassen. Das scheint ein binnenkirchliches Problem zu sein,
aber es beriihrt und belastet den christlichen Buchhandel
in dem Mafe, in dem er selbst — gedankenlos oder be-
wufit — an dieser Art vorgeblich frommer Indoktrinie-
rung mitgewirkt (und verdient) hat,

Eine lingerfristige Zukunftsplanung miifite sich jedoch
mehr an den Erwartungen jiingerer Leser orientieren.
Aus dieser Perspektive gesehen, dringen sich u. a. fol-
gende Uberlegungen auf:

1. Da das traditionelle Buch in seiner Bedeutung als In-
formationstriger und Kommunikationsmittel reduziert
und relativiert wird, ist ein Arrangement mit den ande-
ren Medien — schnelles Reagieren auf deren Programme
und Empfehlungen — gar nicht zu vermeiden. Vor zwan-
zig Jahren konnte man monatelang »das Buch zum Film:«
anbieten. Heute ist der Film selbst relativiert, der Me-
dienmarkt insgesamt ist vielfiltiger, das Einzelangebot
kurzlebiger. Einzelne Verlage nehmen diese Spur bereits
auf (Funk-Kolleg der Fischer-Biicherei, ro-ro-ro-tele),
die vor allem den Sachbuchmarkt relativ stark erweitern
wird. Uber die Schallplatte hinaus diirften sich im Laufe
der nichsten Jahre die technischen Gerite zur Informa-
tionsspeicherung und -abnahme vervollkommnen und
differenzieren, vor allem aber auf Privathaushaltsgrofie
schrumpfen. Mit einem Wort: der Leser erwartet gré-
Rere Beweglichkeit des Buchhandels auf einem in Bewe-
gung gekommenen Lese- und Informationsmarkt.

2. Die Aufmachung des religiosen Buches — wie immer
man dessen Abgrenzung nun bestimmen mag - sollte den
Prinzipien folgen, die sich als die fiir den Christen not-
wendigsten> Tugenden< herauskristallisieren: Glaubwiir-
digkeit #nd Vernunft. Das bezieht sich konkret auf eine
entsprechende Zuordnung von Titel und Graphik unter-
einander wie beider zusammen zum Inhalt des jeweili-
gen Buches. Dabei ist allerdings nicht zu tibersehen, dafl
von der Nachfrageseite her durch alle Bildungsschichten

8 Vgl. Werner Harensere (Hrsg.), Was glauben die Deutschen?,
Mainz/Miinchen 1968, 94 ff.
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hindurch sich eine Erwartungshaltung entwickelt hat, die
die frither sehr klaren Grenzen zwischen Sachinforma-
tion und Unterhaltung verwischt. Information per Buch
tendiert heute zur >unterhaltenden Information< — die
>nackte« Information geht auf Lochkarte oder Magnet-
band.

3. Die Verinderungen auf dem religidsen Buchmarkt
sind am ehesten erkennbar an den beiden Extremen —
beim Autor und beim Leser (hier in doppeltem Sinn:
Nachwachsen einer neuen Leserschicht, und Interessen-
verlagerung bzw. -ausweitung beim individuellen Leser).
Aussage und Lektiire erfolgen heute oft weit jenseits
aller traditionellen Indizierungs- und Lehrzuchtgrenzen.
Nicht die relativ wenigen >Fille« der letzten Jahre sind
hier das Erstaunliche, sondern die Tatsache, dafl eine
Vielzahl von anderen viel gelesenen Autoren vor nicht
allzu langer Zeit gar nicht hitten zu Wort kommen kén-
nen — jedenfalls nicht in >christlichen« Verlagen. — Das
deutet an: innerhalb des Buchhandels sind die Verlage —
bislang — sehr viel progressiver als das Sortiment bzw.
ein Teil der sog. Multiplikatoren, was zur Folge hat, dafl
ein Teil der theologisch-religiosen Aussage bereits an
den >christlichen< Verlagen vorbei oder — falls dort er-
schienen — am >christlichen< Sortiment vorbeigeht, wobei
man sich fragen kann, ob solche Entwicklungen, die die
iiberkommene, oft sehr starre Zuordnung von schrist-
lichem« Verlag und >christlichem« Sortiment aufbrechen,
nicht ganz bewuflt geférdert werden sollten. Leser kon-
nen dazu helfen — und tun es bereits — durch das Beste-
hen auf der Lieferung von Biichern aus Verlagen, zu
denen den Buchhindlern bislang nichts anderes einfiel
als zu sagen: »Nein, die fithren wir leider nicht.«

4. Zu diesem Entwicklungsprozeff gehort auch das
ebenso allmihliche wie energische Hinwirken aller Be-
teiligten auf eine Lésung von der direkten oder indirek-
ten Vorzensur durch den kirchenamtlichen Apparat. Das
alte Do-ut-des-System zwischen Kirche und Buchhandel
(Wir garantieren euch eine Herde frommer Pfarrkinder,
sofern und solange ihr nichts drudkt oder verkauft, was
uns nicht gefillt) funktioniert ohnehin nicht mehr. Die
Schifchen sterben aus, die Sanktionen greifen nicht
mehr, an die alten Spielregeln hat sich auch die Amts-
kirche nicht halten koénnen (man denke nur an die Aus-
wirkungen der Liturgiereform auf vermeintlich gesicher-
te Mirkte einzelner Verlage).

5. Eine Ausweitung des inhaltlichen Angebots wire
unbedingt zu forcieren, und zwar — vom Ausgangspunkt
des >religitsen Buches« in verschiedenen Richtungen

— auf relevante Profanliteratur zu den latent religiGsen
Themen (Erziehung, Ehe, Politik, Strafvollzug...).
Man ist gerade dem aus religiésen Griinden daran inter-
essierten Leser die Information schuldig, die Autoren
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dariiber liefern, die sich aus nicht-religiosen Griinden
dazu duflern,

- auf religids relevante Literatur aus Profan-Verlagen,
— auf passende Nichtbuchware, wobei sich hier u. U. ein
Verbundsystem ergeben kann (Musik, Phono, Kunst)
in dem verschiedene Firmen kooperieren (nicht unihn-
lich den Teampraxen von Arzten und Rechtsanwilten).
Gerade in Neubaugebieten liefen sich schon in der Bau-
planung derartige Kooperationen iiberlegen, wobei man
evtl. auch zu neuen Eigentumsformen kommen kdnnte
(Einnahmepool o. 4.). Sollten sich kooperative Wohn-
formen (Anfinge in Koln) stirker durchsetzen, kénnte
sich bei einer Buchhandlung innerhalb eines solchen
Wohnverbands die Grenze zur gemeinsamen Bibliothek
verschieben, was die Frage aufwirft, ob sich bei dem im-
mer schnelleren Veralten des in Biichern gespeicherten
Wissens nicht — zumindest bei groflen und teuren Fach-
biichern — ein dem Leasing dhnliche Form der Benutzung
durchsetzen konnte. Angesichts der nie optimal genutz-
ten, aber auch nie optimal ausreichenden Privatbibliothe-
ken im biirgerlichen Wohnzimmer wire bei sich verin-
dernden Wohnformen zumindest eine Sozialisierung der
Benutzbarkeit der privaten Buchinvestitionen zu tiber-
legen.

6. Im Zusammenhang damit wiire eine Neukonzeption
der traditionellen Pfarrbiichere: fillig (was iiber die
neugeschaffenen Gemeinderite auch — vielleicht — eher
zu initileren ist). Statt eines konfessionell gefirbten
Parallelangebots an unterhaltender Literatur, das zu-
mindest in Stidten in mindestens gleicher Qualitit und
groflerer Breite in den 6ffentlichen Biichereien greifbar
ist, sollte man den Etat der Pfarrbiicherei mehr fiir An-
schaffungen von Hand- und Arbeitsbibliotheken fiir
Jugendgruppen, Arbeits- und Gesprichskreise der Ge-
meinde usw. verwenden. Auf die konkreten Bedarfs-
lagen ausgerichtet und manche Bediirfnisse auch selbst
mitstimulierend, kénnte eine solche Biicherei selbst zum
Zentrum in der Gemeinde werden, nachmittags u. U. ein
Platz fiir Schularbeitsgruppen (Silentien), abends den
verschiedenen Diskussions- oder Vortragskreisen zur
Verfiigung, offen natiirlich auch an den Wochenenden
und zwischen den Gottesdiensten. Man miifite dort
aktuelle Zeitschriften einsehen konnen (Patenabonne-
ments wiren aus der Gemeinde zusatzlich einzuwerben
von denen, die selbst Zeitschriften beziehen, ohne sie zu
lesen oder sie gerne lesen wiirden, ohne je dazu zu kom-
men), es miiflten Sitz- und Arbeitsplitze (einige wenig-
stens) da sein, vielleicht auch die Moglichkeit, eine Tasse
Kaffee zu trinken. — Totes, museales Buchkapital sollte
sich nicht ansammeln (das verlangt Platz, Regale, immer
mehr Verwaltung...), statt dessen sollten benutzte
Biicher verbilligt an Interessenten abgegeben werden
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(z.B. an Mitarbeiter der jeweiligen Arbeitskreise, fiir die
die Biicher angeschafft wurden). Eine Notiz auf der Kar-
teikarte konnte festhalten, an wen das Buch weitergege-
ben ist, so dafl es im Notfall doch noch greifbar bleibt.
Quintessenz: Der sachlich doch unvermeidbare und auch
von der eigenen Zielsetzung her zu férdernden Entkon-
fessionalisierung der christlichen Buchhandlung sollte
eine Spezialisierung (das ist nicht Konfessionalisierung)
der Pfarrbiicherei entsprechen.

7. Die spezielle Zielsetzung einer religiosen Buchhand-
lung sehe ich heute — im Sinne einer Verbindung von
Glaubwiirdigkeit und Vernunft — in der Erfiillung eines
notwendigen Nachholpensums schlichter >Aufklirung:..
Das bedeutet auch ein iiberlegtes und verantwortetes
Angebot von Stimmen aus >anderen Lagern«. War das
religidse Buch bislang vorrangig als apologetische Waffe
verstanden und auch verkauft, so sollte es zunehmend
mehr ein Instrument des Gesprichs, auch des Streitge-
sprichs miteinander werden. Zunichst aber kime es
darauf an, durch Informationen aus den verschiedensten
Quellen iiberhaupt die Gesprichsfihigkeit anzuheben.
Formal kime dabei sogar eine alte Funktion des Buch-
handels wieder zu Ehren, nimlich nicht nur Vermittler,
sondern auch Regler von Informationen zu sein, nur daf}
ein emanzipierter religidser Buchhandel das nunmehr
nicht nur in einer Richtung — nimlich >von oben nach
unten< — zu tun hidtte. Das geht bis in die Beratung des
noch Biicher kaufenden und lesenden Klerus hinein. Kle-
riker sind es inzwischen gewohnt, nicht immer in ihren
Vorurteilen bestdtigt zu werden, weshalb die sachliche
Information gerade des interessierten Klerus auch iiber
die gegen den Strich laufenden Themen und Autoren
mit zu den wichtigsten, wenn auch schwierigsten Auf-
gaben des christlichen Buchhandels gehort.

8. Umgekehrt gehdrt dazu auch der Mut, das abzusto-
fen, was man nicht mehr verantworten kann. Alle guten
modernen Ansitze werden desavouiert, wenn man, aus
welchen vorgeblichen Griinden auch immer, doch vom
religidsen Kitsch nicht lassen kann, der ja im Grunde
nichts anderes ist als die 6konomische Ausbeutung einer
religidsen Verklemmung (Zhnliches gilt fiir einige
schristliche Zeitschriften<). Zweigleisigkeiten dieser Art
stéren nicht nur, sondern zerstoren die Chance der
Glaubwiirdigkeit — und die der Vernunft ohnehin.

9. Schlieflich sollte man sich auf einen ebenso langwieri-
gen wie notwendigen Prozef einstellen, der darauf zielt,
gegeniiber den in ihrer Wirkung oft fragwiirdigen Kon-
kurrenzmedien in der jungen, nachwachsenden Genera-
tion die Lesefihigkeit, ja die Leselust zu erbalten, wenn
nicht zu steigern. Dazu gehort die Gewdhnung an das
Leihbuch aus der &ffentlichen Bibliothek mindestens
ebensosehr (wenn nicht mehr) wie die Werbung fiir den
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Kauf von Biichern. Gegeniiber den Folgen einer allmih-
lichen Entalphabetisierung durch BILD-Zeitung oder
BILD-Post kommen die Handvoll Kinderbiicher, die der
Jugendliche in seinem Regal stehen hat, ohnehin nicht
an. Darum sollte auch der Buchhandel die &ffentliche
Biicherei (auch die unter Punkt 4 skizzierte, neu kon-
zipierte Pfarrbiicherei) in seine Buchpolitik mit einbezie-
hen, selbst wenn die Gewshnung der jiingeren Leser ans
>Leihen« statt ans >Kaufen« fiir den Augenblick einige
Umsatzeinbuflen bringt. Auf die Dauer diirfte sich je-
doch diese Form der Gewdhnung an den Umgang mit
Biichern zumindest bei einem grofien Teil der so erhal-
tenen oder neu gewonnenen Leser auch in privaten Buch-
kiufen niederschlagen (BLN 61). Im iibrigen aber muf}
man schlieflich damit rechnen, daf# die Fundamental-
erwartung des christlichen Lesers der des unchristlichen
véllig gleich ist. Beide sind der Meinung, daf} das Buch
fiir den Leser und nicht fiir den Buchhandel da ist. Auch
speziell fiir das religidse Buch sind die inhaltlichen Er-
wartungen des Lesers nicht gar so anders wie gegeniiber
anderen Biichern auch: — sachliche Information, auch Rat
und Hilfe, wo sie gesucht werden, genieflbare Unter-
haltung — warum nicht? Nur in einer Hinsicht wird das
religitse Buch relativ stark zuriidktreten — es wird immer
weniger >Fiihrungsinstrument« sein, sondern — so ist zu
hoffen — sich weiterhin entwickeln zu einer Form und
einem Forum des freien und offenen Wortes — auch in
den Kirchen.



