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weniger unter dem Drang einer iiberragenden Einsicht
als unter dem des Priestermangels argumentieren. Struk-
turen und Modelle fiir die Kirche zu ersinnen, freut mich
nicht. Ich sehe genug leere Formen, die weniger ihrer
Auflosung bediirfen als ihrer Sinnauffiillung. Gemein-
degottesdienst als Musterbeispiel, Hochschulgemeinde,
Staat, Bildungszirkel, Trachtenvereine: alles Méglich-
keiten, die nicht durch ihre Existenz provozieren, son-
dern durch ihre Entleerung von arbeitswilligen, begei-
sterten Leuten.

Engelbert Weirer, Katholische Studierende Jugend,
Miirzzuschlag/Osterreich (KS] Miirzzuschlag):

‘Das biblische Grundmodell des Dienstes wurde den juri-

disch verbeamteten Strukturen des Imperium Romanum
angeglichen und zu einem Herrschaftssystem pervertiert.
Aus einer Kirche von Armen fiir Arme wurde eine Kir-
che fiir Reiche, Michtige, Gebildete. Das hierarchische
System mit einem monarchischen Episkopat bringt in der
Kirche eine Zweiklassengesellschaft mit sich; heute wird
diese allenthalben noch ergdnzt durch die Klasse der
sklerikalisierten Grofilaien<, Das kirchliche Amt bildet
in diesem System ein Kristallisationszentrum fiir simt-
liche Rechte, Befugnisse, Kompetenzen.

Folgenschwer erscheint ferner die Tatsache, dafl man
nicht durch den eigenen Glauben in die Kirche gelangt,
sondern in sie hineingeboren wird. Dies i}t vielfach die
Dimension des Missionarischen verkiimmern. Die Kir-
chenleitung braucht nicht (im guten Sinn) um die Men-
schen zu werben, sondern kann sich damit begniigen, ihr
zugewachsene Menschen zu verwalten: der Apparat der
sogenannten ordentlichen Seelsorge erinnert ja wirklich
penetrant an staatliche Verwaltungsapparate.
Obendrein ist die pastorale Praxis noch weithin volks-
kirchlich orientiert. Sogar dort, wo sich die volkskirch-
liche Fiktion nicht mehr aufrechterhalten 1dfit, zieht man
sich gern in ein selbstgebautes Getto zuriick, in dem die
alten Strukturen museal konserviert werden. Fiir diese
Mentalitit diirfen aber nicht allein die einfachen Chri-
ten verantwortlich gemacht werden; denn wenn man
durch Jahrhunderte brave Untertanen geziichtet hat,
darf man heute nicht erwarten, dafl diese Menschen
plotzlich Freiheit, Verantwortung, Demokratie, Initia-
tive usw. zu handhaben wissen.

Henk van Zoelen, Nijmegen:

Meines Erachtens liegt der tiefste Grund des Unbehagens
den heutigen Kirchen- (und Gesellschafts)strukturen ge-
gentiber in der Ohnmacht, diese Strukturen zu verin-
dern. Der Dogmatismus der Strukturen legt den weite-
ren Prozef} lahm, der Status quo wird als etwas Sakro-
sanktes betrachtet. Zwei Vorbemerkungen:



