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Zur Arbeitsweise
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Kritischer Riickblick
auf das Niederlindische
Pastoralkonzil

Kirche wire dann nicht nur eine offene Institution in dem
Sinne, daf} sie Impulse aus der Offentlichkeit fiir ihr eigenes
kirchliches Leben aufnimmt, sondern dafl sie auch der
Offentlichkeit Impulse gibt auf Grund ihres eigenen Selbst-
verstindnisses; die Kirche wire dann in dauernder Kommu-
nikation mit der Offentlichkeit. Sie wiirde dann nicht mehr
die iiberirdisch schwebende Richterin sein iiber diese ge-
sellschaftliche Situation, sie wire auch nicht jene Institu-
tion, die den ideologischen Uberbau iiber die faktische
Situation bietet, die zu allem Ja und Amen sagt und alles
mit einer theologischen Rechtfertigungssofie iibergieRt, son-
dern eine Institution, die ein Anwalt der Menschlichkeit
ist, die sich solidarisiert mit den Unterdriickten und Aus-
gestoffenen, die auf Unglaubwiirdigkeiten und Ungerechtig-
keiten in dieser Gesellschaft hinweist und die so vielleicht
auch zusammen mit allen Gutwilligen einen Beitrag fiir das
Humanum in der Gesellschaft leisten kann.

Wenn die kirchliche Gemeinde sich so realisiert in dem
Spannungsfeld zwischen Privatheit und Offentlichkeit, wenn
sie einerseits den Raum der Privatheit achtet und gleichzei-
tig aus ihm lebt, wenn sie dem einzelnen Kriterien und
Hilfe bietet fiir seine Lebensgestaltung, ohne ihn zu ver-
gewaltigen, wenn sie selbst eine innerkirchliche Offentlich-
keit herstellt und in lebendigen Kontakt mit der aufler-
kirchlichen Offentlichkeit tritt, dann kann sie glaubwiirdig
und auch mit Hoffnung auf Erfolg in der urbanisierten
Gesellschaft ihre Aufgabe wahrnehmen. Die kirchliche Ge-
meinde hat gerade dann in dieser urbanisierten Gesellschaft
eine ungeheure Chance; es gilt, sie wahrzunehmen.

Eine Synode oder ein Pastoralkonzil der katholischen Ge-
meinschaft eines bestimmten Landes ist nicht nur eine
innerkirchliche und innernationale Angelegenheit. Die zen-
tralen Leitungsorgane der Weltkirche und zumindest auch
die Nachbarlinder sind ebenfalls daran interessiert. Das
Niederlindische Pastoralkonzil war die erste experimentelle
Synode auf nationaler Ebene. Inzwischen wurden nicht nur
in verschiedensten Léindern Dibzesansynoden abgehalten,
sondern werden zum Beispiel in allen deutschsprachigen
Lindern Synoden oder synodale Vorginge vorbereitet. Da
mag es niitzlich sein, in einem Kkritischen Riickblick auf das
Niederlidndische Pastoralkonzil einige Probleme und Erfah-
rungen zu illustrieren, die sich in dhnlicher Weise auch
den Kirchen in anderen Lindern stellen werden. red
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Wer keine tiefreichende Kenntnis der historischen und
sozial-kulturellen Situation der katholischen Bevidlkerungs-
gruppe eines Landes hat, verfiigt iiber dufierst begrenzte
Maoglichkeiten, ein zutreffendes und ausgewogenes Urteil
iiber eine Nationalsynode zu geben. Man macht diese Er-
fahrung schon bei der Entwicklung internationaler Zusam-
menarbeit, etwa bei multinationalen Konzernen, bei kultu-
rellen und politischen Organisationen wie der UNESCO und
der UNO. In der universalen Kirche indessen bietet sich
das Pluriformititsproblem noch weit subtiler dar, weil reli-
giose Werte mit im Spiel sind. Hier wird jede Konkretisie-
rung von Pluriformitit auf Widerstand stoflen, da man sie
allzu leicht als Kritik an der Zentralleitung der Kirche aus-
legt. Eine Nationalsynode ist nun geradezu exemplarisch der
konkrete Versuch einer Partikularkirche, ihrer Eigenverant-
wortlichkeit Gestalt zu geben.

Wendet man das auf Holland an, so wiren hier einige selbst-
kritische Bemerkungen fillig. Man hitte den auslindischen
Beobachtern neben Ubersetzungen der Synodentexte auch
eine historische Skizze zur Verfiigung stellen miissen, aus
der die Situation der Kirche in den Niederlanden besser
verstindlich geworden wire!. Auch hitte ein besserer Ein-
blick in die konziliare Gesamtstruktur geboten werden sol-
len, damit die Beobachter ihr Urteil nicht blof auf eine oder
mehrere 6ffentliche Plenarversammlungen hitten griinden
konnen, zumal die meisten Giste die hollindische Sprache
kaum verstanden. Ein objektives Urteil iiber National-
synoden ist schlieflich noch aus dem Umstand nur ein-
geschrinkt moglich, da der komplizierte Reform- und Kom-
munikationsprozefl einer Synode ja begleitet wird von viel-
filtigen anderen Kkirchlichen Aktivititen von Bistiimern,
Pfarreien, Instituten usw. Wenn beispielsweise empirisch
schon bestimmte Resultate zu registrieren wiren, die auch
Zielpunkte der Nationalsynode waren — etwa im Blick
auf die Erneuerung des religiosen Lebens, auf die evange-
lische Befreiung aus einer erstarrten Moral, auf die 6kume-
nische Anniherung, auf die Solidaritit von Bischofen, Prie-
stern und Gliubigen, auf die Opferbereitschaft fiir die Ent-
wicklungslinder —, so kann dies ebensosehr Folge anderer
religioser Aktivititen sein und darf nicht ohne weiteres
auf das Konto einer Nationalsynode gebucht werden, ja es
kann sogar von profanen Faktoren abhiingen.

Jede Nationalsynode, die nicht rein episkopal ist, sondern
sich ernstlich bemiiht, Priester und Glidubige moglichst

1 Vgl. J. B. Méller, Die Situation der Kirche in den Niederlanden, in: Dia-
konia/Der Seelsorger 2 (1971) 51-54.



intensiv einzubeziehen, bringt die katholische Gemeinschaft
dahin, sozial und religits sich ihrer selbst klarer bewuft zu
werden. Wie sich die Weltkirche auf dem II. Vatikanum
selbst besser kennen lernte, so kennt sich auch eine Orts-
kirche nach ihrer Synode besser. Das niederlindische
Pastoralkonzil hinterlief eine Reihe von Dokumenten: Rap-
porte und Berichte der Rapport-Diskussionen. Dieser Nieder-
schlag der Arbeit vieler Fachleute und Nichtfachleute,
Autorititstriger und Nicht-Autorititstriger erscheint als
Momentaufnahme dessen, was gegenwirtig lebendig ist und
worin sich gleichzeitig die Kontinuitit der Tradition findet.
Eine ehrliche, in demokratischem Stil durchgefiihrte Synode
bringt gleichsam die Kirchenprovinz zum Zwecke griind-
licher Untersuchung auf den Operationstisch. Die Erneuerer
hoffen auf Bestitigung ihrer Standpunkte und Diagnosen;
die eher traditionell Denkenden, die zumeist synodales Han-
deln an sich schon ablehnen, erwarten, daf sich nichts
offnen werde. Es soll sich herausstellen, wie grof der Ab-
stand ist zwischen dem, was man offiziell und formal als
Losung pastoraler Probleme formuliert hat, und dem, was
in der praktischen Pastoral bereits geschieht und in modern-
theologischen Erwigungen gedanklich lebt. Dies festzustel-
len mufy in einer Synode prinzipiell mdglich sein. Denn
wie das II. Vatikanum stellt die Synode eine Institution dar,
die abweichenden Meinungen Schutz gewihrt und sie nicht
als ,Siinden gegen den Glauben’” verketzert.

Hinsichtlich des Niederlindischen Pastoralkonzils sei dazu
folgendes kritisch angemerkt: Obwohl die hollindische
Kirche bereits einen Erwachsenen-Katechismus verfligbar
hatte?, beschiftigte sich das Pastoralkonzil bewuf3t nicht nur
mit praktisch-pastoralen Fragen. Auch Probleme des Glau-
bens, der Verkiindigung, der Ethik und der kirchlichen
Autoritit kamen zur Sprache. Dabei entschleierten sich
Spannungsfelder, die das Pastoralkonzil behinderten oder
ihm gewisse Einseitigkeiten aufnotigten, wo es darum ging,
das Eigene der Kirche Christi ins Bewuftsein zu bringen.
Wiederholt trat die transzendentale Behandlungsweise neben
die empirische, ohne daB es gelang, beide legitimen Be-
trachtungsweisen aufeinander zu beziehen und in eine ge-
wisse Dialektik zu bringen. Das allgemeine ekklesiologische
Problem konnte nicht gelést werden, vielmehr wurde es
noch zusitzlich belastet durch die Polarisierung zwischen
Konservativen, die dabei den Nachdruck auf die Rom-Ge-
bundenheit legten, und Progressiven, die fiir den eigenen

2 den deutsche Rezensenten — wie A. Fxeler und D. Emeis in ,Reflektierter
Glaube”, Freiburg 1971 — als neuen bedeutungsvollen Typ von Theologie ge-
wiirdigt hatten
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kirchlichen Aufbau den Akzent auf evangelische Freiheit
und Verantwortlichkeit setzten, in der Beziehung zu Rom
aber eher die Linie markiert wihnten, auf der sich diszi-
plinire Einmischung vollzieht.

So bedeutsam die Anwendung von Untersuchungs-Techni-
ken, die Veranlassung von Studien und Rapporten iiber die
wichtigsten kirchlichen Fragen, der Dialog zwischen Fach-
leuten aus allerlei Wissenschaften und aus verschiedenen
Richtungen, die bewuf3te Konfrontation von Theorie und
Praxis auch sind, so aktiviert eine solche Diagnose und
offentliche Demonstration der Vitalitit wie der Schwichen
einer Kirchengemeinschaft doch auch latente Gruppenspan-
nungen, die ibrerseits den Dialog nach Ende der Synode
zum Kampf zwischen extremistischen Minderheiten erhitzen
konnen. An derlei Folgen hat das Pastoralkonzil zu wenig
gedacht, und man hat zu spit begonnen, nach einer pasto-
ralen und sozial-psychologischen Begleitung, namentlich in
der Basis-Seelsorge zu suchen.

Fiir die Praxis ist aus dieser Erfahrung zu lernen, daf} Pasto-
ren und Mitarbeiter ditzesaner Kurien nachhaltiger in
Nationalsynoden einbezogen sein miissen. Denn sonst bleibt
eine Nationalsynode fiir einen Grofteil der Gldubigen und
des Klerus nichts anderes als eine merkwiirdige Angelegen-
heit einer Experten-Gruppe, die den normalen kirchlichen
Apparat fiir einige Zeit spektakulir stillegt und kritisiert.
Da wird die Synode zu einem grellen Licht, das die meisten
Gldubigen nicht ertragen und das sie in Verwirrung bringt.
Ein abseits stehender Kurien-Apparat wird die Konzilsbe-
schliisse nur zogernd ausfiihren, ja sogar lieber zur vorkon-
ziliaren Situation zuriickkehren wollen.

Dem Bewuftwerden folgt der Austausch iiber das, was sich
dem Bewufltsein anzeigt. An keinem anderen Kriterium
lassen sich die Authentizitit und Relevanz einer Synode (und
somit auch die Vitalitit einer Ortskirche) glaubhafter priifen
als daran, wie man den Dialog zwischen allen Gliedern der
Kirche fithrt. Auch Bischofe sollten in einer Konzilsaula
in Dialog-Haltung sitzen und nicht in der ersten Reihe wie
bei einer Festversammlung, wo man einem Redner zuhort.
Ziel des Dialogs ist die ,,Communio”, die man als Ziel-
geschehen allzulange der Bucharistiefeier in der pfarrlichen
Gemeinschaft vorbehielt; vielleicht fithrt der Weg iiber die
Praxis der Synoden zur Eucharistiefeier in den Basis-Gemein-
schaften zuriick.

Eine Synode hat so etwas wie einen Konklave-Effekt. Man ist
verpflichtet, fiir ein paar Tage in der gleichen Lokalitit
zusammenzusein und miteinander zu sprechen. Es ver-



3. Teilnahme an der
Beschlufifassung

dient Empfehlung, Delegierte, Experten, Journalisten und
Bischofe auch fiir die verhandlungsfreie Zeit in einem Haus
unterzubringen und ihnen Gelegenheit zu geben, zwanglos
miteinander zu sprechen, zu essen, zu beten, zu trinken und
zu lachen.

Die Praxis totaler Kollegialitit und totalen Dialogs, die
keinen der verschiedenartigen kirchlichen Partner in Iso-
lation bleiben, vielmehr jeden dem anderen als Menschen
und Gldubigen begegnen liflt, ist von wesentlichem Ge-
wicht fiir eine Synode wie auch fiir ein erhdhtes Gemein-
schaftsbewufitsein.

Gerade die einfachen Spontan-Auflerungen gliubiger Min-
ner und Frauen haben den gewichtigsten Beitrag zu diesem
Gemeinschaftsbewufitsein geliefert. Selbstverstindlich sind
die Vorbereitung von Versammlungen, die rechtzeitige Zu-
sendung von Rapporten, die technische Versammlungslei-
tung, das Suchen nach gleichgewichtigem Reden von Ex-
perten und Nicht-Experten immer noch zu verbessern. Ins-
gesamt aber war das Dialogklima auf dem Pastoralkonzil
ausgezeichnet, besonders auch dadurch, daf einzelne Ge-
sprachspartner und kleine Minderheiten sich sicher fiihlten
und frei sprechen konnten. Sachliche Meinungsverschieden-
heiten sind ja meist weniger schwerwiegend als emotionelle
Widerstinde. Es verhilt sich keineswegs so, dafl die eine
Gruppe ganz und gar fiir etwas ist und die andere Gruppe
ginzlich gegen etwas. Gerade deshalb ist es fiir das Dialog-
klima so belangreich, daff sich die Menschen aussprechen
diirfen, dafl man alle zum Hinhéren bringt, zum Verstindnis
der eigentlichen Schwierigkeiten, dafl man nicht bose wird,
dafl man nichts zu forcieren versucht.

Eine Synode stellt kein unverbindliches Gesprich dar. Sie
ist auch kein pseudodemokratischer Kronrat um einen mon-
archistischen Bischof. Wer immer das allgemeine Priester-
tum der Gliubigen ernst zu nehmen bereit ist und ihm
wirklich eine ausgereifte Mitverantwortung geben will, muf§
fiir unzweideutige Spielregeln sorgen, die sicherstellen, daf}
aus der sogenannten Mitsprache Teilnahme an der Beschluf3-
fassung wird.

In Lindern, wo allgemein-gesellschaftliche Bewegungen eine
Demokratisierung der Staatsverfassung, der Universitiiten,
des Wirtschaftslebens und der Familie anstreben, konnen
sich kirchliche Leiter der Anwendung allseits bejahter Nor-
men und Werte auf die Ausiibung der kirchlichen Autoritit
nicht entziehen. Die Ekklesiologie des II. Vatikanums weist
ebenfalls in diese Richtung. Sobald Synoden den Charakter
eines Studien-Kongresses iibersteigen und zumindest den
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Eindruck erwecken, als kénnten sie zu bindender Beschluf3-
fahigkeit fiir die ganze Glaubensgemeinschaft eines Landes
kommen, stellen sich zwei Fragen: Woriiber kann eine
Synode ohne Zustimmung der romischen Zentralinstanz und
(oder) vorherige Beratung mit dem Kollegium des Welt-
episkopats beschliefen? Und dann: Bietet die begrenzte Ge-
sellschaft der Plenarversammlung tatsichlich eine demokra-
tische Reprisentation des ganzen Kirchenvolkes?

Ehe wir uns diesen Fragen stellen, hier noch ein paar An-
merkungen zu den Faktoren, die den Initiativen fiir eine
Nationalsynode hilfreich sind.

In verschiedenen Didzesen Europas sind Bischofe ernsthaft
bemiiht, ihre Autorititsausiibung zu demokratisieren; ja man
sieht sogar ein Ideal darin, das Gesamt der Lokalkirche als
Autorititstrager zur Geltung zu bringen. Priestern und Gliu-
bigen wird bei diozesanen Leitungskollegien und bei Mit-
bestimmungsorganen (wie etwa Didzesanrite, Priesterrite
und Dekanenkonferenzen) oder in Expertenkommissionen
echte Mitsprache eingerdumt.

Verfihrt man in einigen wichtigen Ditzesen eines Landes in
diesem Geist, dann hat eine Nationalsynode alle Chancen.
Eine weitere Voraussetzung ist die Bereitschaft der Bischofe,
bei gemeinsamen Erwigungen innerhalb der Bischofskonfe-
renz eine nationale Pastoral-Verfahrenslinie zu schaffen,
sowie eine gewisse Kontinuitit in der Zusammensetzung der
Leitung der Bischofskonferenz. Auch miissen auf nationaler
Ebene Sekretariate und Institute vorhanden sein, die fiir die
Verfahrensbildung des Bischofskollegiums Rat und prak-
tische Hilfe bieten kénnen®,

Alle Plenarversammlungen des Pastoralkonzils begleitete die
Frage: ist dies nun ein nur beratendes Gremium oder auch
ein Leitungskollegium, das mittels Abstimmungen in allem,
was die Gldubigen beschiftigt, Entscheidungen treffen kann?
Unverkennbar wollten die Bischéfe die Plenarversammlung
nicht als Konsultativ-Kollegium sich gegeniiber, sondern sie
wollten mit der ganzen Glaubensgemeinschaft solidarisch
sein. Hier konnte sich Dialog ausbilden mit dem Ziel, den
,Consensus’ zu stirken und dem Gemeinschaftsbewufitsein
im ganzen Gottesvolk zur Erkennbarkeit zu verhelfen. Ein
Beschlufl der gesamten Glaubensgemeinschaft unter Lei-
tung der Bischofe bedeutet auch o6ffentliche Rechenschaft,
Motivierung und Anteilnahme — Voraussetzungen dafiir,
daf alle Gldubigen sich einen solchen Beschluf3 auch inner-
lich zu eigen machen kénnen. Man akzeptierte ohne Ab-
strich, daf} die Bischofe eigene Autoritit besitzen, die sich
nicht von einer Bevollmichtigung seitens der Kirchenge-
8 Vgl. dazu die Ausfithrungen von Bischof . B. Méller, a.a.0. 52 f.



Kritik an der
Zolibatsdiskussion

meinschaft herleiten 1488t; doch hat der Episkopat in den
Vollversammlungen seine Autoritit mit der Glaubensge-
meinschaft geteilt. Bemerkenswerterweise hat diese Auto-
ritdts-,, Teilung’ die bischofliche Autoritit nicht geschmi-
lert, sondern vermehrt.

Innerhalb dieses Rahmens und mit dieser Arbeitsweise
konnte das Pastoralkonzil alle Themen diskutieren und
eventuell auch Entscheidungen treffen. Im Prinzip hat es
keine einzige Glaubenswahrheit, keinen einzigen christ-
lichen Wert, keine einzige Norm fiir die Diskussion tabui-
siert. Das brachte natiirlich Risiken mit sich. Denn auch
in Holland gibt es Katholiken, die eher nach gesicherten,
absoluten Aussagen verlangen, als nach kritischer Frage-
stellung. Die Bischofe sind indessen davon ausgegangen,
dafl man alle in der Kirche virulenten Fragen mit den
Kirchengliedern als mit erwachsenen Gliubigen, die im tig-
lichen Leben ihren Glauben auf die Probe gestellt sehen,
besprechen kann.

Deshalb waren denn auch Reprisentanten anderer Kirchen
und der humanistischen Seite stindig mit Rede-Recht in
den Vollversammlungen zugegen. Schwierigkeiten tauchten
nur dann auf, wenn es sich unmoglich erwies, Diskussions-
themen selbst durch Debatten qualifiziertester Experten von
ihrem Inhalt her zur Klarheit zu bringen. Die bereits er-
wihnten Spannungen zwischen transzendentalen und mehr
empirisch-soziologischen Ansichten wurden namentlich bei
den Rapporten iiber Autoritit in der Kirche (ein Papier,
dem auch nach Uberarbeitung die Annahme versagt blieb)
und iiber die Amtsverwaltung greifbar. Regelmifig ver-
standen es die Bischéfe, besonders Kardinal Alfrink, mit
ihren Interventionen als wirkliche Glaubensverkiinder auf-
zutreten.

Die heftigste Kritik von Auflenstehenden traf das Pastoral-
konzil wegen seiner Aussagen zum gesetzlich auferlegten
Junktim von Priesteramt und Zolibat. Hier geriet die be-
freiende Wirklichkeit des Pastoralkonzils selbst in Bedring-
nis®. Doch haben Geduld, Demut und Hoffnung die hier
und da aufkommende Verbitterung iiberwunden. Zunichst
kam es zu Gesprichen mit Delegationen der deutschen,
der osterreichischen und der belgischen Bischofskonferenz.
Und ein Jahr spiter wurde die Priesterfrage zu einem der
zwei Diskussionsthemen der fiir den Herbst 1971 anberaum-
ten Bischofssynode in Rom.

Es versteht sich, daff sowohl in Holland als auch ander-
wirts auf dem Hintergrund der Session vom Januar 1970

4 Vgl. B. ]|. Alfrink, Zur Losung des Zolibatsproblems, in: Diakonia/Der Seel-
sorger 1 (1970) 252 ff.
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die Frage nach der Reprisentativitit des Pastoralkonzils laut
wurde. Hier haben wir es mit eciner duflerst schwierigen
Angelegenheit zu tun; denn die katholische Kirche hat
nun einmal keine demokratischen Substrukturen, die vom
Bischof bis zu den kleinsten Basis-Gemeinschaften reichen.
Solange dafiir keine Modelle vorhanden sind, wird man sich
immer wieder darum bemiihen miissen, die verschiedenen
Altersgruppen, Minner und Frauen, soziale Kategorien und
insbesondere bestimmte Strémungen und Geistesrichtungen
bestmoglich zu reprisentieren. Erginzt und bereichert durch
alle anderen Moglichkeiten der Mitsprache, etwa via Konzils-
briefkasten, Untersuchungen, Gesprichsgruppen und Dib-
zesanrite, war die Vollversammlung eine ziemlich gute
Widerspiegelung des katholischen Volksteils in Holland.

Man sollte sich auf die Zeit nach Beendigung einer National-
synode gut vorbereiten. Die damit erméglichte Beobachtung
von Fakten und Entwicklungen wird zugleich zeigen, wel-
chen Wert die Synode fiir die Orts- oder Partikularkirche
hatte.

Die erste Auswertung von vier Jahren Pastoralkonzil gab
Kardinal Alfrink in seiner Schlufirede vom 8. April 1970.
Er sprach eindeutig aus, dafl Bischiéfe und Gliubige den
Dialog fortsetzen und ihm in einem permanenten Beratungs-
gremium auf Landesebene Gestalt geben wollen. Damit war
deutlich gesagt, daf das Pastoralkonzil zum Heil der Kir-
chengemeinschaft gewesen war und daf den Bischéfen
daran lag, diese dienende Funktion weiterfunktionieren zu
lassen. Mit Hilfe von Experten, unter Einschaltung didze-
saner Funktionire und mit den Erfahrungen des Pastoral-
konzils hatte man das rechte Gleichgewicht zwischen der
geschiftsfithrenden Leitung der Bischife in ihren Didzesen
und einer zweimal jdhrlich tagenden Beratungsversammlung
auf Landesebene angestrebt, um so die allgemeinen Leitungs-
richtlinien vorzubereiten, um zu iiberpriifen, ob alle Be-
schliisse des Pastoralkonzils ausgefiihrt wurden und um
zweckmiflige Institutionen zu suchen, die die Ausfithrung
tiir die Zukunft garantieren kénnten.

Nach einem Konzil wie dem in Holland besteht natiirlich
ein gewisses Ruhebediirfnis. Es verlangt viel verstindnis-
volles Leiten, will man durch diese Ubergangsperiode zu
einem permanenten Beratungsgremium gelangen. Erneut be-
darf es guter Organisation und Kommunikation, sozial-
pastoraler Begleitung der Emeuerung, reicher Sachkunde,
grundsitzlicher Ubereinstimmung hinsichtlich der zu er-
reichenden Ziele, bewuften Willens, Pseudo-Beratungen ab-
zulehnen, und insbesondere Zeit und Geduld.



Mehr Entscheidungs-
befugnisse fiir die
Partikularkirchen

Geduld
fiir den langen Weg

Dialog und Beratung zwischen Bischéfen, Priestern und
Gldubigen wihrend der kurzen Zeit eines Pastoralkonzils
vermogen lediglich zu einem besseren Lebensklima in der
Ortskirche beizutragen. Es fehlte uns etwas an realistischer
Einschdtzung dessen, was sich in ein paar Jahren an jahr-
hundertelang etablierten Strukturen indern 1ift. Vielleicht
hatten wir auch zu wenig Blick fiir die sozialkulturelle
Situation der Kirchen in anderen Lindern, und vielleicht
stand auch die Verantwortlichkeit eines jeden Gliubigen
und einer jeden Partikularkirche fiir die Universalkirche
etwas zu sehr im Hintergrund.

Die ernste Frage, die die nachkonziliare Situation der nieder-
lindischen Kirche immer eindringlicher stellt, lautet aber:
Zeichnen sich auf lingere Sicht reale Perspektiven dafiir ab,
dafl die Bischofskonferenz ausgedehntere Entscheidungsbe-
fugnis in Dingen erhiilt, die nicht die wesentliche Glaubens-
interpretation betreffen? Auf dem Hintergrund der syno-
dalen Erfahrung ist dabei klar, daf} es nicht nur um prak-
tisch-pastorale Anpassungen geht, sondern um das authenti-
sche Verlangen der Partikularkirche, ihre Gemeinschaft von
Gldubigen als Gemeinschaft von Freiheit und Frieden er-
fahrbar zu machen; als ein Miteinander-Glauben und Mit-
einander-Arbeiten, das der eigenen Volksart und Tradition
entspricht; als eine Gemeinschaft, in der die Glieder sich
wirklich daheim fithlen konnen. Die grofle Mehrheit der
Katholiken in Holland will die Kirche nicht als eine immer
fremder werdende Innenwelt sehen, die den Kontakt mit
den anderen Kirchen und mit der Wirklichkeit der moder-
nen Gesellschaft verloren hat. Sie wiinscht keine Kirche, die
die ihr eigene traditionelle Vitalitit und Zukunftsperspek-
tive um eines unwirklichen Ideals von Uniformismus und
Zentralismus willen preisgeben muf.

Es gibt Priester und Glidubige in Holland, die in dieser nach-
konziliaren Periode die Geduld zu verlieren drohen. Sie ent-
fremden sich einer Kirche, die ihre eigene Identitdt nicht
mehr wahrzumachen vermag. Sie miochten in aller Bilde
tiefgreifende Entscheidungen seitens der Bischofe erleben.
Es wird von der Weisheit und der Verfahrens-Art der
Bischofe abhingen, ob es zu einer wachsenden Polarisierung
zwischen jenen Erneuerern, die ausschliefflich an den ,kur-
zen Weg' glauben, und der vermutlich erheblich groferen
Zahl an Reformern, die an den ,langen Weg” glauben,
kommt oder nicht. Eine zu starke Polarisierung und Auf-
spaltung jener Priester und Gliubigen, die ernsthaft und
konstruktiv die Fortsetzung des ,,aggiornamento’ des II. Vati-
kanums anstreben, konnte einen schwerwiegenden Riick-
schlag fiir die kirchliche Erneuerungsbewegung zur Folge
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haben. Sollte dieser Riickschlag eintreten, so wire das eine
Auflerst diirftige Frucht des Pastoralkonzils.
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Die Frage nach einem angemessenen Verstindnis und Voll-
zug der Mefifeier bedarf auch in unserer Zeit, in der uns
durch die Liturgiereform wertvolle Moglichkeiten fiir die
Gemeindefeiern gegeben sind, immer wieder neuer Refle-
xion. Der Autor sieht in der hduslichen Eucharistiefeier
einen notwendigen Beitrag, damit das durch die Reform
Erreichte nicht wieder erstarre. red

Sie brachen reihum in den Hiusern das Brot und nahmen
Speise zu sich in Frhlichkeit und Schlichtheit des Herzens”
(Apg 2,46). Diese kurze Schilderung in der Apostelgeschichte
1i8t klar erkennen, dafy bei den eucharistischen Zusammen-
kiinften der Urgemeinden die Frohlichkeit herzlicher Ge-
meinschaft den Gottesdienst bestimmte, der also keineswegs
als eine ,amtliche” religiose Veranstaltung mit minutits
geordnetem Verlauf betrachtet wurde, sondern in erster Linie
die Herzlichkeit vertrauter Glaubensgemeinschaft hervor-
hob.

Die Gemeinschaftsbezogenheit ist sicher ein wesentliches
Element christlichen Gottesdienstes, insbesondere der Eucha-
ristiefeier. Dabei muf} jedoch bedacht werden, dal Gemein-
schaft nicht in blofer Quantitit besteht, sondern vor allem
in der inneren Intensitit personaler Zusammengehorigkeit.
Von daher trigt der Einwand nicht, die hiusliche Eucharistie-
feier diene kaum dem GemeinschaftsbewufStsein im Sinne
Christi und sei als religitse und gesellschaftliche Dokumen-
tation des christlichen Glaubens nicht geeignet; denn hin-
sichtlich der Effektivitdt ist gerade die um den hiuslichen
Tisch zum Gottesdienst versammelte Gruppe in eminentem
Sinne christliche Gemeinschaft, weil sie als engagierte und
miindige Gruppe in weit ausgeprigterem Mafle eine religiose



