lichen. Darum braucht es viel Taktgefiihl
und Klugheit, um jeweils die richtigen Ak-
zente in der Gemeindearbeit setzen zu koén-
nen. Dariiber hinaus darf nicht iibersehen
werden, dafl es bei der Gemeindebildung
nicht nur um organisatorische wund struk-
turelle Probleme, sondern in einem hohen
Mafl um Anliegen der Bewuftseins- und
Gesinnungsbildung geht, die zielbewuf3t und
geduldig wahrgenommen werden miissen. Es
wire zu wiinschen, daf die gebotene Ge-
meindekonzeption in Priesterkreisen und pa-
storalen Gremien diskutiert, auf ihre An-
wendung in der jeweiligen Situation hin ge-
priift und auf breiter Basis realisiert wird.

Umkehr des Herzens, der Gesinnung und des
ganzen Menschen ist ein wesentliches Ele-
ment des Glaubens an Christus. Der heutige
Mensch fiihlt sich aber beziiglich der her-
kommlichen Bufwerke zu wenig angefor-
dert, und das Bufisakrament wird in unseren
Gemeinden weniger hiufig empfangen als
frither. Darum ist es eine wichtige Aufgabe
zeitgerechter Pastoral, der Gemeinde als Ge-
meinde wieder zur Buflgesinnung zu verhel-
fen und diese sich aktualisieren zu lassen (vgl.
Faszikel ,Gemeinde” 53 ff]. Zur Konkreti-
sierung dieses Anliegens werden hier wert-
volle Hinweise fiir die Verkiindigung von
Umkehr und Bufle, fiir die Einfithrung der
Kinder und Jugendlichen zu Bufle und Buf-
sakrament, fiir die Einzelbeichte und fiir den
Bufigottesdienst als einer wichtigen Form des
kirchlichen Bufivollzuges in der Gemeinde
geboten. Dabei wird auch die Frage aufge-
worfen, was konkret Siinde ist, die im Buf-
sakrament bekannt werden muf,, und auf
neuere theologische Uberlegungen zum Be-
griff der schweren Siinde verwiesen, die aller-
dings gewisse Vertrautheit mit der gesamten
Problemstellung voraussetzen. Der Fragen-
kreis, inwieweit der Bufigottesdienst, dessen
Aufbauelemente kurz skizziert werden, Siin-
denvergebung erwirkt und welche Disposition
fiir die Teilnahme an Buflgottesdiensten er-
forderlich ist, wird nach dem gegenwirtigen
Stand der theologischen Diskussion und des
kirchlichen Rechtes eindeutig beantwortet.
Daraus ergibt sich die pastorale Richtlinie:
,Buligottesdienst und Beichte sind zwei For-
men kirchlicher Bufle, von denen man keine
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zugunsten der anderen geringschitzen oder
vernachldssigen darf. Sowohl der, der keine
oder ungeniigend Gelegenheit zur Einzel-
beichte bietet, sowie der, der keine Buf-
gottesdienste in seiner Gemeinde zulidflt, wird
sich dem Vorwurf der kleingliubigen Enge
nicht entzichen konnen” (42).

Hans-Joachim Schramm, Innsbruck—Wien

Anton Jansen, Die Kirche in der Grof3stadt.
Uberlegungen zu Organisations- und Struktur-
fragen, Verlag Herder, Freiburg — Basel —Wien
1969

Auch die Grof8stadt miisse zum Ort christlicher
Gemeindebildung werden. Geschehe dies nicht,
so verabsiume die Kirche, als gesellschaftliches
Teilsystem in den Austausch mit einem heute
zunehmend wirksamen gesellschaftlichen Glo-
balsystem zu treten. Was von diesem Prinzip
aus an Uberlegungen angestellt wird, ist nicht
mehr recht neu, wenngleich vieles in einen
grofleren Zusammenhang gestellt ist. So findet
sich eine Theologie der Gemeinde, die wohl
etwas iibersichtlicher und griindlicher in den
Arbeiten von F. Klostermann zu finden ist. Es
folgt eine soziologische Charakterisierung der
Grofistadt, wobei wichtig der Hinweis des
Verfassers ist, daf es sich nur um Stidte
zwischen 100.000 bis 300.000, nicht aber um
Grofistidte mit Millionenzahlen handelt, weil
diese ganz spezifische Verhiltnisse aufweisen.
Dieses II. Kapitel, welches eine Situationsana-
lyse bietet, liest sich gut, es ist zugleich aber
auch etwas verfithrerisch. Immer wieder wer-
den glatte Aussagen vorgelegt, iiber die Mo-
bilitdt, iiber Familie, Nachbarschaft und Ver-
kehrskreise, iiber Stadtviertel und Zonen,
iiber Privatheit- und Offentlichkeitstendenzen.
Solange aber nicht wohldurchdachte Experi-
mente unternommen sind, muff man den
Theorien und Postulaten, die sich daran
kniipfen, mit noch viel groferer Reserviert-
heit begegnen, als dies der Verfasser tut. Das
relativiert auch das im 3. Kapitel vorgelegte
Organisationsmodell heutiger Grof3stadtseel-
sorge. Gewil}, es sind viele Erkenntnisse in ein
gelungenes Modell zusammengefiigt. Es ist die
Rede vom Presbyterium der Stadtkirche und
seinen Aufgaben personeller wie gebietsmifi-
ger Natur. Es ist auch die territoriale Gliede-
rung besprochen, wobei der Abschnitt iiber



die verschiedenartigen Funktionen von Zen-
tral-, Vorstadt- und Auflenrandpfarreien Be-
achtung verdient. Das Modell ist aber wieder-
um so grofiziigig, daf’ bis zur praktischen Rea-
lisierung ein sehr weiter Weg ist. Die Forde-
rung nach Detailstudien und entsprechenden
pastoralen Teilmodellen mufl daher an dieser
Stelle nochmals ausgesprochen werden. Unter
dieser Riicksicht ist daher der Publikation des
Osterreichischen Seelsorgeinstituts Kirche in
der Stadt (Band I: Grundlegung und Analysen,
Band II: Probleme, Experimente, Imperative,
Verlag Herder, Wien 1968) der Vorzug ein-
zurdumen, zumindest ist sie aber eine not-
wendige Erginzung zu geschlossenen Organi-
sationsmodellen in der Art von Jansen. Diese
osterreichische Studie betreibt nimlich De-
tailanalysen und bringt Vorschlige fiir Teil-
bereiche pastoralen Tuns: so zu den Themen
Liturgie und Sakramente, Familie, Jugend-
liche, Altenpastoral, Hausbesuche, Wohn-
viertelapostolat, Familienrunden, Fernstehen-
de, katholische Aktion, Werbung und Offent-
lichkeitsarbeit usf. Eine solche Detailstudie
wirkt zwar viel weniger geschlossen, mehr
mosaikhaft, unfertig, sie hat aber den grofien
Vorzug, der pastoralen Wirklichkeit eher
eine Hilfe zu sein als geschlossene Mo-
delle, die zwar Bewunderung auslosen, aber
wegen ihrer Realititsferne unwirksam blei-
ben. In einem Punkt wird man an der Arbeit
Jansens, so sehr man sie jedem Grofistadt-
planer empfehlen wird, Fragezeichen ansetzen
miissen. Es ist die Funktion der Laien in der
grofistddtischen Pastoral. In den Titeln kommt
der Laie nirgends vor, und an den Stellen,
an denen er genannt wird, kann man sich
nicht des Eindruckes erwehren, daf} er durch
eine nachtrigliche Operation hineingerutscht
ist. Die Integration in eine grofistidtische
Pastoral ist aber kaum gelungen.
Paul M. Zulehner, Wien

Jean-Louis Leuba — Heinrich Stirnimann
(Frsg.), Freiheit in der Begegnung. Zwischen-
bilanz des ©kumenischen Dialogs. Verlag
Josef Knecht, Frankfurt/Main und Evangeli-
sches Verlagswerk, Stuttgart 1969.

Grofie Okumeniker standen von jeher im
Dienste der ,Kairologie”, der rechten Aus-
deutung der Zeit und der Proklamation der

rechten Zeit. Nicht immer ist es Zeit fiir die
ausdriickliche Einheit, wie die Geschichte der
Kirche und der Menschheit im ganzen be-
weist; immer aber fiir das Bemiithen um die
Einheit. In diesem Sinne wirkt Okumenismus
befreiend, er interpretiert nicht nur, sondern
vermag zu verindern, zu bewegen. ,Okume-
nische Bewegung” ist darum auch immer der
Initiative der Propheten unter uns zu verdan-
ken. Zu ihnen gehtrt Otto Karrer, dem zum
80. Geburtstag dieser stattliche herrliche Band
gewidmet wurde. Die tkumenische Aufgabe
mufl gerade heute wieder unter neuen Be-
dingungen vorangebracht werden, wo bei Ka-
tholiken und nicht anders bei Protestanten
nzahlreiche Erscheinungsformen des christ-
lichen Glaubens sich in zweifelhafter Sym-
biose mit einem Humanismus hegelianischen
Gepriges befinden” (16f). Die Autoren der
verschiedenen Konfessionen wissen sich ins-
gesamt dem fundamentalen Anliegen ver-
pflichtet, das wahre Evangelium zu schiitzen
und zu verkiinden.

Ganz deutlich wird dies in der ernsten ,Mahn-
rede’ von O. Cullmann: ,Okumene, Bibel und
Exegese. Gewinn und Gefahren der neueren
Entwicklung.” Er unterstreicht die grundle-
gende Bedeutung der Bibel fiir die Losung
der theologischen Fragen und macht im Blick
auf die ,existentielle Exegese” die Gefahr
deutlich, die mit dem Abriicken vom wur-
spriinglichen Wort der Bibel gegeben ist. Die
geschichtlichen Untersuchungen enthalten
u. a. die grundlegende Darstellung einer ,Kir-
chengeschichte in ©tkumenischer Sicht” von
P. Meinhold, fiir den Kirchen-Geschichte
iiberhaupt ein Prozef der Sammlung, nicht
der Zerstreuung ist. In den Konnex der Fun-
damentalprobleme gehort die ,Wahrheits-
frage”, der sich die Autoren J. L. Leuba, H. Ott
und H. Miihlen widmen. Hier fillt auf, wie
doch das Problem , Wahrheit und Geschichte”
in der reformatorischen Auslegung viel kon-
sequenter und fruchtbarer durchdacht wird
als in der katholischen, die immer noch stark
statisch, in konzentrischen Kreisen das Feld
der Wahrheit abtastet. Zwar finden sich bei
H. Miihlen gute Ansitze fiir die ,Progression
der Wahrheit” (und nicht nur der Wahrheits-
Erkenntnis!), doch wird m. E. die Applikation
dieses Prinzips noch zu zaghaft versucht. Da-
bei konnte gerade in der katholischen Theo-
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