erproben und als Modelle zur Diskussion
stellen. Dadurch wiirde die monolytische
Struktur des Amtes in Frage gestellt.

Die Teilnehmer der Miinchener Tagung waren
bemiiht, ohne Ressentiments und Effektsuche
ihre Kritik wie ihre Zielvorstellungen zu
formulieren. (Das Verhiltnis zur enthiillungs-
freudigen Presse hatten sie sich durch diese
Sachlichkeit bewufit erschwert.] Thr Angebot
kommt auch nicht aus Selbstiiberschitzung.
Die Aufhebung des Pflichtzolibats ist wahr-
haftig nicht identisch mit der Erneuerung der
Kirche. Dennoch signalisiert der Zélibat (nicht
die Ehelosigkeit des einzelnen Priesters!) Fehl-
entwicklungen: die Entfremdung vom kon-
kreten Menschen und ein Vertrauen in iiber-
dauernde Strukturen mehr als in den leben-
digen Geist. Adolf Smitmans, Tiibingen

Forum

Probleme des Religionsunterrichtes

Zu den folgenden von unserem Redaktions-
mitglied G.Biemer (Freiburg) erstellten Fra-
gen wurden von fiihrenden Fachleuten des
deutschsprachigen Raumes kurze Stellung-
nahmen erbeten. Obwohl einige der vorge-
sehenen Mitarbeiter wegen Arbeitsiiberlastung
abschreiben mufSten, kénnen wir im folgen-
den ein breites Spektrum von Aspekten und
Argumenten zur Diskussion um den Reli-
gionsunterricht (RU) anbieten. red

Die 7 Fragen:

1. Halten Sie konfessionell-kirchlichen RU
an staatlichen Schulen vertretbar? Wie be-
griinden Sie Thre Ansicht?

2. Welches Ziel sollte der RU an staatlichen
Schulen haben? Was halten Sie von der
Konzeption des RU als ,Sachkunde Re-
ligion”?

3. Ist RU seiner Intention und Aufgabe nach
auf eine bestimmte Altersstufe beschrink-
bar und zu beschrinken?

Welche Altersstufe wiirden Sie gegebenen-
falls ausklammern?

4. Wo liegen heute die Hauptschwierigkeiten
bei der Durchfithrung des RU?

Wie sind die offensichtlichen Schwierig-
keiten nach Threr Meinung zu iiber-
winden?

5. Auf welche Weise kann RU erzieherische
Funktionen wahrnehmen?

6. Was spricht fiir oder gegen eine kirchliche
Sendung und Beauftragung der Religions-
lehrer (missio canonica)?

7. Unter der Voraussetzung der Trennung
von schulischem RU wund kirchlicher
Katechese: In welchem Rahmen soll die
kirchliche Katechese stattfinden?

Welches Ziel hat die kirchliche Katechese?
Welche Themen wiirden Sie ihr zuweisen?

Die Stellungnahmen (in alphabetischer
Reihenfolge):

1. Eine alternative Antwort ist nicht mog-
lich. Da Konfessionalitit eine geschichtliche
Verwirklichung von Religion ist, ist der RU
in der Gestalt des Lehrers theologisch stets
konfessionell, weniger in den Inhalten, am
wenigsten in den Teilnehmern.

2. Das Ziel des RU an staatlichen Schulen ist
die didaktische Konfrontation mit der Wirk-
lichkeit der Religion, die zur Wirklichkeit
des Lebens ebenso zihlt wie die Welt der
Zahl, der Sprache oder der Geschichte. Sach-
kunde ist eine, aber nicht die einzige und
wohl auch nicht die erste didaktische Di-
mension des RU.

3. Der Versuch, RU auf Altersstufen zu be-
schrinken, ist ein Symptom fiir die Rat-
losigkeit der Lehre und des Lehrers. Sach-
lich ist es unbegriindet.

4. Die Schwierigkeiten des RU haben viel-
filtige Ursachen: Sie wurzeln pidagogisch in
Problemen der Schule, soziologisch im un-
klaren Verhiltnis Schule — Kirche — Gesell-
schaft, theologisch im Realititsverlust des
Christentums. Abhilfe ist nur durch eine
komplexe Analyse, Planung, theologische Di-
daktik, Erfolgskontrolle, Handlungsstrategie
usw. moglich.

5. Durch seine Beitrige zu den Sinn- und
Grundfragen des Menschen und der Gesell-
schaft besitzt der RU eine erzicherische
Funktion.

6. Gegen eine kirchliche Beauftragung des
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Religionslehrers spricht der Verdacht oder die
Gefahr einer direkten Abhingigkeit von der
Institution Kirche. Dafiir spricht der sachlich
notwendige Anspruch des Religionslehrers,
inhaltlich im RU von den Weisungen der
staatlichen Schulaufsicht frei zu sein.
7. Die kirchliche Xatechese bedarf einer
grundsitzlichen Neuorientierung. Als Ein-
iibung in eine zeitlose Kirchenlehre (Indok-
trination) ist sie ebenso fragwiirdig wie als
Veranstaltung, die sich nur den Kindern wid-
met. Thr Ziel kann die Vermittlung eines
Katechismus nicht mehr sein, da dieser als
didaktisches Medium iiberholt ist. Kirchlicher
Unterricht provoziert, ordnet, organisiert und
unterstiitzt Lernprozesse des christlichen
Glaubens bei Menschen aller Altersstufen.
Hans-Dieter Bastian, Bonn

1. In der Vergangenheit konnte man sich
praktisch nur einen konfessionellen RU vor-
stellen. Es ist dringend notig, daf auch andere
Modelle entwickelt und erprobt werden. So-
wohl der bikonfessionelle als auch der reli-
gionskundliche und religionsphilosophische
Unterricht (in der Hoheren Schule) kommen
dabei in Betracht. Solange noch keine reflek-
tierten Erfahrungsberichte vorliegen, ist es
schwer, Prognosen iiber die Zukunft des kon-
fessionellen RU zu stellen. Jedenfalls miissen
wir zu einem gestaffelten und differenzierten
,Angebot’ kommen.

2. Die Geschichte unserer Kultur, unserer
Kunst, unseres sozialen Lebens usw. ist ohne
Kenntnis des Christentums unmdoglich. Die
Schule hat zum Verstindnis der Welt und des
Lebens zu verhelfen, sie soll Zusammenhinge
kliren und einen Beitrag zum Selbstverstind-
nis der Menschen leisten. Der RU hat dabei
eine wesentliche Aufgabe, er prisentiert und
deutet religiose Phinomene, er 1ifit Tradition
verstchen und Kenntnisse gewinnen, die es
dem jungen Menschen ermoglichen, eine ei-
gene Uberzeugung zu gewinnen. Das Ver-
stindnis des Christentums, seiner Dokumente,
der Geschichte und Frommigkeit, seiner Le-
bensordnung und Lehre spielt selbstverstind-
lich eine fiithrende Rolle, aber auch fiir andere
Religionen und Uberzeugungen soll Verstind-
nis geweckt werden. Die Erziehung zum
Gliubig-Werden ist keine Aufgabe der Schule.
3. In besonderer Weise hat der RU einen
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Dienst am jungen Menschen zu leisten. Er hat
seinen Teil dazu beizutragen, dafl ein Mensch
zu sich kommt, seine eigene Hintergriindig-
keit verstehen lernt, seine Chancen und Ge-
fihrdungen. Wenn sich der RU nicht in erster
Linie als kirchliche Nachwuchssicherung ver-
steht, sondern als Hilfestellung bei der Suche
nach dem je eigenen Ort und Weg, dann ge-
hort der RU zu jeder Altersstufe. Aber in je-
der Phase sind andere Schwerpunkte zu setzen
und andere Formen zu wihlen. Abriicken aber
mufl der Religionslehrer von der Vorstellung,
er konne durch seinen Unterricht den jungen
Menschen feste Uberzeugungen einpflanzen.

4. Der isolierte RU hat heute abgewirtschaf-
tet. Die Lehrer wollen ihn nicht mehr erteilen
und die Schiiler wollen nicht daran teilneh-
men. Kiinftig wird aber bei vielen konven-
tionellen Schulfichern die Frage akut, ob man
nicht zu neuen Unterrichtsformen kommen
miisse. Im Team-teaching steht nicht das ge-
sonderte Fach und der isolierte Aspekt im
Vordergrund, man sucht gerade von verschie-
denen Gesichtspunkten her eine grofere
Unterrichtseinheit anzupacken und durchzu-
fithren. Das bietet auch dem Religionslehrer
wieder eine neue Chance. Er kann zusammen
mit dem Deutschlehrer, dem Ceschichts- oder
Gemeinschaftskundelehrer oder dem Biologen
und Geographen seinen Beitrag einbringen
und seine Fragestellung als befruchtendes Ele-
ment in eine ficheriibergreifende Fragestel-
lung bieten.

5. Der Religionslehrer muf} kiinftig sehr viel
mehr von der psychischen Eigenart seiner
Schiiler wissen, er muf3 erkennen konnen,
welche psychosozialen Spannungen sich im
Klassenverband ereignen, er muf} die puber-
tiren und familidren Komplikationen ver-
stehen, wenn er einen erzieherischen Einflufl
haben will. Nur wenn er eine Klasse in Klein-
gruppen aufteilen kann, wenn er es ermig-
licht, daf} frei gesprochen und diskutiert wird,
wenn jungen Menschen zur Erkenntnis ihrer
eigenen Gefiihle verholfen werden kann, wird
er seiner Aufgabe gerecht. Gerade der Reli-
gionslehrer braucht einen freien Spielraum,
der nicht durch Pline festgelegt ist, um seine
Schiiler zur Stellungnahme und zur Auseinan-
dersetzung zu fithren, um ihre Urteils- und
Entscheidungsfihigkeit vorzubereiten und die
iibliche Bevormundung abzubauen. Neben der




