deren Kirchen, aber auch auf das Wohl und
Wehe der Bevilkerung von Siid-Holland. Es
soll Platz sein fiir verschiedene Auffassungen
und auch fiir die eigene Art der hollindischen
Kirche. Er mufl seine Rolle im organisatori-
schen Zusammenspiel der Organe und Grup-
pen in der Dibzese gut erfiillen, in Beratung
und Zusammenarbeit, wobei er nach demo-
kratischen Spielregeln vorzugehen hat. Seine
Sorge ist es, dal} seine Dibzese gut arbeitet,
wobei seine Titigkeit sich vor allem auf iiber-
ditzesaner Ebene bewegt, im Kontakt mit
anderen Bischofen und seinen Mitarbeitern in
dibzesanen Gremien, aber auch mit seinen
Kollegen aus anderen Kirchen in Siid-Holland.
Auf der Ebene des Dekanates und der Pfarre
wird von ihm mitunter eine Vermittlerrolle
erwartet, jedoch nicht der Schwerpunkt seines
Wirkens gesehen. Wo immer er auftritt,
bringt man ihm hohe Erwartungen entgegen:
man mdochte sich mit seinem Bischof ,sehen
lassen konnen”.

An der reprisentativen Befragung beteiligten
sich 43 Gruppen. Sie beantworteten fol-
gende Fragen:

1. Was soll das grofite Interesse des Bischofs
von Rotterdam haben?

2. Wo soll der Bischof inmitten der verschie-
denen Richtungen stehen und wie soll er
sich ihnen gegeniiber verhalten?

3. Wie kann eine gute Kommunikation zwi-
schen Bischof und Ditzese stattfinden?

4. 'Was kann der Bischof von den Gliubigen
seiner Ditzese erwarten?

Aufler den bereits genannten Punkten kionn-

ten die Auflerungen der Gruppen in etwa so

zusammengefafit werden:

Man wiinscht einen Bischof, der in erster

Linie ,Hirte” ist, sich vor allem mit internen

Anliegen befaft, mit der ,geistlichen” Seite

(Priester, Priesterausbildung usw.). Er soll das

Evangelium verkiinden mit Gespiir fiir die

Zukunft, das Leben aus dem Glauben fordern.

Aus einem inspirierenden Glauben heraus soll

er menschliche und gesellschaftliche Gegeben-

heiten deuten und deutlich machen. Er darf
nicht aus kirchenpolitischen Griinden schwei-
gen, sondern muf} authentisch bleiben. Betont
wird die Solidaritit mit allen Menschen. Er
darf sich mit keiner Richtung identifizieren,
soll vermittelnder Mittelpunkt zwischen den
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Gegensitzen sein, jeweils das betonen, was an
echt evangelischem Geist in jeder Gruppe
spricht, Verstindnis fiireinander wecken, aber
auch korrigieren und Stellung nehmen. Bei
allem soll ithn Toleranz und Verstindnis fiir
andere leiten. Inmitten der wverschiedenen
Strémungen soll er in seinem Verhalten nicht
die sogenannte ,Rechtgliubigkeit in der Lehre”
iiber alles hochhalten, sondern er soll urteilen
und stimulieren unter dem Gesichtspunkt der
Echtheit christlichen Lebens.

Von seinen Ditzesanen darf der Bischof er-
warten: Loyalitit, Offenheit, Vertrauen und
Sich-leiten-lassen, Respekt, Verstindnis fiir
seine schwierige Aufgabe, finanzielle Beitrige.
Auf Grund dieser Erhebung iiber das ,Profil”
des Bischofs wurden auf dem Weg der ein-
gangs dargelegten Vorgangsweise sieben Per-
sonen ermittelt. Die Liste der Namen wurde
in alphabetischer Reihenfolge publiziert. Die
Reihung der Namen durch das Ditzesanka-
pitel, sowie sein definitiver Dreiervorschlag,
blieb geheim. Die Entscheidung wird erst im
Herbst erwartet. Inzwischen werden im per-
sonlichen Gesprich und in der Presse die
verschiedensten Vermutungen und Hoffnun-
gen herumgereicht. Der neue Bischof kann auf
ein allgemeines Interesse und die gespannte
Erwartung seines Ditzesanvolkes rechnen.
Wilma Immler, Linz

Tagung ,Priester ohne Amt”
vom 1. bis 3. Mai 1970 in Miinchen

Wihrend des vergangenen Jahres solidarisier-
ten sich in der Bundesrepublik erstmals gro-
fiere Kreise aus dem Dienst ausgeschiedener
Priester. Vom 1.—3. Mai 1970 fand in Miinchen
eine erste Arbeitstagung der ,Priester ohne
Amt” statt. Veranstalter waren der Aktions-
kreis Miinchen, der Frankfurter Kontaktkreis
und der Seeberger Kreis Koln. Es nahmen 52
Priester, die ihr Amt niedergelegt haben oder
niederlegen muflten, deren Frauen und Briute
und befreundete oder interessierte Priester
und Laien teil. In mehreren Arbeitskreisen
wurde der Versuch unternommen, die beruf-
liche, geistliche, kirchliche und menschliche
Situation der Gruppe zu reflektieren und ein
gemeinsames Urteil iiber ihre zukiinftige




Stellung und Aufgabe in der Kirche zu ge-
winnen.

Dementsprechend standen zunichst die Ent-
scheidung oder der Zwang, das Amt niederzu-
legen, das Laisierungsverfahren, das Selbstver-
stindnis angesichts des Vorwurfs der Untreue
und die Priesterche mit ihren spezifischen
Schwierigkeiten und Gaben im Vordergrund
der Gespriche und Resolutionen. ,Das Recht
der Kirche muf} geistliches Recht sein. Es kann
nicht Funktion des kirchlichen Amtes sein,
den Geist auszuldschen und das Charisma der
Verkiindigung des Wortes Gottes zu mift-
achten, nur weil der Berufene verheiratet statt
unverheiratet ist. Eine sakramentale Ehe kann
in der Gemeinde Christi nicht als Grund ge-
wertet werden, einen speziellen Dienst am
Reiche Gottes zu behindern” (aus Resolution
6). ,Die Treue zum Priestertum als eine Hilfe
fiir die Menschen auf dem Weg zu Gott ist
nicht identisch mit den Inhalten des Zoliba-
tes, der erklirtermaflen vom Priestertum her
nicht begriindbar ist. Die Treue gegen sich
selbst, gegen die eigene Entwicklung und auch
gegen die gegebene Geschlechtlichkeit ist mehr
als das Beachten eines Gesetzes, das dem Er-
halten einer starren Struktur dient” (aus
Resolution 7). Das Verfahren der Laisierung,
seine entwiirdigenden Unterstellungen wie die
Willkiir seiner Durchfithrung, und die un-
christliche Weise der Verabschiedung ausDienst
und Gemeinde erfuhren scharfe Kritik.

Der ausscheidende Priester wechselt aus einem
versorgten Leben in ein unversorgtes — oft in
einem Alter, in dem der Normalbiirger schon
lingst berufliche Position und Altersvorsor-
ge gewinnen konnte. Deshalb nahmen arbeits-
und versicherungsrechtliche Fragen breiten
Raum ein. Die Leistungen der Dibzesen
(Nachversicherung, Ubergangsdarlehen usw.
sind unterschiedlich. Neben grofiziigigen Bei-
hilfen findet sich volliges Versagen. Zumal
Ordensleute werden oft ganz mittellos
entlassen. Zudem fehlt fiir sie auch eine aus-
reichende Bemessungsgrundlage der Nachver-
sicherung. Eine Dokumentation besonders
krasser Fille ist in Vorbereitung. Besondere
Aufmerksamkeit fand die Lage der italieni-
schen und spanischen Priester, die durch die
Verquickung von kirchlichem und staatlichem
Recht menschlich und beruflich oft verzweifelt

ist. Die Verzogerung der Laisierung verhindert
auch die Zivilehe; polizeiliche Fithrungszeug-
nisse wund Ausreisegenehmigungen sind
bischiflichen Rechts usw. (Was hier geschieht,
ist ein Offenbarungseid der Kirche und dis-
qualifiziert ganze Bidnde von Verlautbarungen
fiir Freiheit und Gerechtigkeit als leeres Pa-
pier. Die Frage ist bedriickend, warum die
kirchliche Offentlichkeit solche Vorginge nicht
wahrnimmt. Hat sie sich daran gewohnt, mit
dem Unrecht zu leben — angesichts des Evan-
geliums?)

Die theologische Besinnung auf die Herkunft,
die Situation und die Zukunft von Gemeinde
und Amt war angesichts der Vielzahl drin-
gender konkreter Probleme noch nicht zurei-
chend zu leisten. Im Anschluff an ein Referat
von G. Hasenhiittl ,Funktionales oder kulti-
sches Amtsverstindnis des Priesters” (vgl
Wort und Wahrheit 25, 1970, H. 5) begann
ein Gesprich, das eine Entflechtung des Prie-
steramtes in vielfiltige Dienste als schriftge-
mifes Ziel fiir die Zukunft entwarf. Inner-
halb dieser Vielfalt hitte das Vorsteheramt
die Aufgabe der Koordination und Einigung.
Auf der Schlufsitzung wurde der [inzwischen
erfolgte] Zusammenschlufl der drei veran-
staltenden Kreise und ihrer ,Tochtergriin-
dungen” zu einer eigenen Arbeitsgemeinschaft
angeregt, ,die gegeniiber der Offentlichkeit
und innerhalb der Kirche die Erfahrungen
und Erkenntnisse, die Probleme und Anlie-
gen laisierter Priester und Ordensleute ver-
tritt”. Zugleich wurde die Zusammenarbeit
mit der Arbeitsgemeinschaft der Priestergrup-
pen vereinbart. Die verabschiedeten Reso-
lutionen gingen den deutschen, Osterreichi-
schen, schweizerischen und niederlindischen
Bischofen zu. (Die Resolutionen sind erhilt-
lich beim Sekretariat der Arbeitsgemeinschaft
,Priester ohne Amt’, 6 Frankfurt 1, Beet-
hovenstr. 28). Bis zur Abfassung dieses Be-
richtes lagen Antworten der Bischofe auf die
jthnen zugegangenen Informationen und Bit-
ten (u.a um Vertretung auf der Synode 72)
nicht vor. Zu der Miinchener Tagung war Kar-
dinal Dépfner eingeladen. Er lie sich durch
Generalvikar Gruber bei der Schluflsitzung
vertreten. Dieser dankte in seinem Gruflwort
dafiir, daB die Anwesenden mit der Kirche
verbunden bleiben wollten, und erklirte die
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Gespriichsbereitschaft zu allen anstehenden
Fragen und Anliegen. Tatsichlich scheinen
die meisten deutschen Bischéfe und Ordina-
riate bereit zu sein, im Einzelfall zu helfen.
Einige Diozesen haben eine grofziigige Lo-
sung der sozialen Fragen gefunden. Aus zwei
Griinden ist die erhoffte Gemeinsamkeit mit
den Bischofen damit allein aber noch nicht er-
reicht: Zunichst miilten an die Stelle des
Ermessensentscheides der sozialen Anspriiche
im Einzelfall fiir alle Bistiimer und Ordens-
gemeinschaften verbindliche, der Ausbildung
und dem neuen Beruf gemifie Regelungen
treten. Auflerdem sollte ein umfassendes Ge-
spriach beginnen iiber den kirchlichen Dienst
und die Méglichkeit, an ihm teilzuhaben.

Die Arbeitsgemeinschaft , Priester ohne Amt”
reprisentiert nicht alle aus dem Dienst aus-
geschiedenen Priester. Manche haben die
Kirche rechtlich oder faktisch verlassen; andere
haben ,,die Nase voll” und leben in abwarten-
der oder resignierter Distanz; wieder andere
haben sich neuen gesellschaftlichen Aufgaben
zugewandt. Dennoch treffen sich gegenwirtig
ca. 300 ,Priester ohne Amt” in den verschie-
denen Gruppen (die Teilnehmerzahl in Miin-
chen war aus technischen Griinden begrenzt).
Sie alle, auch diejenigen, die das System der
Laisierung ablehnen und sich ihm nicht un-
terwerfen, wollen Gemeinschaft mit der Kir-
che. Rund 80% sind zu einem haupt- oder
nebenamtlichen Dienst in der Gemeinde be-
reit.

Fiir die Mehrzahl konnte das allerdings nur
ein Dienst in einer in ihren Strukturen er-
neuerten Kirche sein. Eine einfache Wiederauf-
nahme des priesterlichen Dienstes in seiner
gegenwirtigen Verfaltheit erscheint nur einem
Teil als moglich. Damit stimmt das Ergebnis
einer internen Umfrage iiberein, nach dem
der Zolibat zwar der hiufigste, aber nicht der
einzige Hauptgrund der Amtsniederlegung ist.
Grofie Bedeutung hat auch die klerikale Struk-
tur des priesterlichen Dienstes (,klerikal” als
Sammelbegriff fiir sakrale und rechtliche Aus-
sonderung, gesellschaftliche Isolation, funk-
tionale Uberladung). In der Kritik an dieser
Struktur wissen die ,Priester ohne Amt” sich
mit vielen Priestern im Amt und zahllosen
Christen einig.

Dariiber sollte ein innerkirchliches Gesprich
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moglich sein. Die deutschen Bischife haben in
mehreren Publikationen, vor allem im ,Schrei-
ben der deutschen Bischofe iiber das priester-
liche Amt” von 11.11. 1969, den status quo
des dogmatischen Verstindnisses des Priesters
herausgestellt. Man legt solche Belehrung
nicht ohne Fragen aus der Hand (so leuchtet
die dogmengeschichtliche Problematik des
character indelebilis durchaus auf). Den geist-
lichen Rang und den existentiellen Ernst die-
ses Priesterbildes wird dennoch niemand leng-
nen konnen und wollen. Seine entscheidende
Schwiche ist die Zuriickstellung der konkret-
geschichtlichen Gestalt des Priestertums hinter
eine Wesensbetrachtung, die in Wahrheit
selbst bereits konkret-geschichtlich Gewordenes
impliziert. Es ist nicht gezeigt worden, warum
das von Christus her eine Amt nicht in einer
Vielzahl von Gestaltungen gelebt werden
konnte, wie es in neutestamentlicher Zeit ge-
lebt worden ist und wahrscheinlich von unse-
rer Zeit gefordert wird.

So bleibt die Vermutung unwiderlegt, daf} die
entscheidenden Griinde fiir die Beibehaltung
der zdlibatiren Struktur nicht theologischer
Natur sind. Sie liegen bis heute nicht auf dem
Tisch und sind vermutlich auch {iberaus kom-
plex. An ihre Stelle tritt die Diffamierung
derer, die glauben, ihrem Dienst eine andere
Gestalt geben zu sollen. IThnen werden Todes-
ernst des Lebens und Kreuzesnachfolge global
abgesprochen. Zugleich entstehen Gemeinden,
die zwar miteinander Eucharistie feiern, denen
aber der Stand ihres Vorstehers ein Tabu sein
muf, iiber das ein offenes Urteil nicht erlaubt
ist. Und niemand belehrt dariiber, welche
Verkehrung des Christlichen das ist!

Die Aussichten auf ein fruchtbares Gesprich
sind gegenwirtig noch gering. Die deutschen
Bischife haben sich darauf festgelegt, laisierte
Priester zwar anzunehmen, sie auch mit ge-
wissen Aufgaben der Verkiindigung zu be-
trauen (Schule, allgemeine Bildungsaufgaben),
ihren seelsorglichen und theologischen Ein-
fluf} gleichzeitig aber entschieden zu begren-
zen. Vor allem soll die Distanz zum priester-
lichen Amt herausgestellt werden, damit des-
sen gegenwirtige Gestalt ungefihrdet bleibt.
Anderseits mochte die Arbeitsgemeinschaft in
Zusammenarbeit mit Priestern im Amt und
Laien neue Dienststrukturen in Gemeinden




erproben und als Modelle zur Diskussion
stellen. Dadurch wiirde die monolytische
Struktur des Amtes in Frage gestellt.

Die Teilnehmer der Miinchener Tagung waren
bemiiht, ohne Ressentiments und Effektsuche
ihre Kritik wie ihre Zielvorstellungen zu
formulieren. (Das Verhiltnis zur enthiillungs-
freudigen Presse hatten sie sich durch diese
Sachlichkeit bewufit erschwert.] Thr Angebot
kommt auch nicht aus Selbstiiberschitzung.
Die Aufhebung des Pflichtzolibats ist wahr-
haftig nicht identisch mit der Erneuerung der
Kirche. Dennoch signalisiert der Zélibat (nicht
die Ehelosigkeit des einzelnen Priesters!) Fehl-
entwicklungen: die Entfremdung vom kon-
kreten Menschen und ein Vertrauen in iiber-
dauernde Strukturen mehr als in den leben-
digen Geist. Adolf Smitmans, Tiibingen

Forum

Probleme des Religionsunterrichtes

Zu den folgenden von unserem Redaktions-
mitglied G.Biemer (Freiburg) erstellten Fra-
gen wurden von fiihrenden Fachleuten des
deutschsprachigen Raumes kurze Stellung-
nahmen erbeten. Obwohl einige der vorge-
sehenen Mitarbeiter wegen Arbeitsiiberlastung
abschreiben mufSten, kénnen wir im folgen-
den ein breites Spektrum von Aspekten und
Argumenten zur Diskussion um den Reli-
gionsunterricht (RU) anbieten. red

Die 7 Fragen:

1. Halten Sie konfessionell-kirchlichen RU
an staatlichen Schulen vertretbar? Wie be-
griinden Sie Thre Ansicht?

2. Welches Ziel sollte der RU an staatlichen
Schulen haben? Was halten Sie von der
Konzeption des RU als ,Sachkunde Re-
ligion”?

3. Ist RU seiner Intention und Aufgabe nach
auf eine bestimmte Altersstufe beschrink-
bar und zu beschrinken?

Welche Altersstufe wiirden Sie gegebenen-
falls ausklammern?

4. Wo liegen heute die Hauptschwierigkeiten
bei der Durchfithrung des RU?

Wie sind die offensichtlichen Schwierig-
keiten nach Threr Meinung zu iiber-
winden?

5. Auf welche Weise kann RU erzieherische
Funktionen wahrnehmen?

6. Was spricht fiir oder gegen eine kirchliche
Sendung und Beauftragung der Religions-
lehrer (missio canonica)?

7. Unter der Voraussetzung der Trennung
von schulischem RU wund kirchlicher
Katechese: In welchem Rahmen soll die
kirchliche Katechese stattfinden?

Welches Ziel hat die kirchliche Katechese?
Welche Themen wiirden Sie ihr zuweisen?

Die Stellungnahmen (in alphabetischer
Reihenfolge):

1. Eine alternative Antwort ist nicht mog-
lich. Da Konfessionalitit eine geschichtliche
Verwirklichung von Religion ist, ist der RU
in der Gestalt des Lehrers theologisch stets
konfessionell, weniger in den Inhalten, am
wenigsten in den Teilnehmern.

2. Das Ziel des RU an staatlichen Schulen ist
die didaktische Konfrontation mit der Wirk-
lichkeit der Religion, die zur Wirklichkeit
des Lebens ebenso zihlt wie die Welt der
Zahl, der Sprache oder der Geschichte. Sach-
kunde ist eine, aber nicht die einzige und
wohl auch nicht die erste didaktische Di-
mension des RU.

3. Der Versuch, RU auf Altersstufen zu be-
schrinken, ist ein Symptom fiir die Rat-
losigkeit der Lehre und des Lehrers. Sach-
lich ist es unbegriindet.

4. Die Schwierigkeiten des RU haben viel-
filtige Ursachen: Sie wurzeln pidagogisch in
Problemen der Schule, soziologisch im un-
klaren Verhiltnis Schule — Kirche — Gesell-
schaft, theologisch im Realititsverlust des
Christentums. Abhilfe ist nur durch eine
komplexe Analyse, Planung, theologische Di-
daktik, Erfolgskontrolle, Handlungsstrategie
usw. moglich.

5. Durch seine Beitrige zu den Sinn- und
Grundfragen des Menschen und der Gesell-
schaft besitzt der RU eine erzicherische
Funktion.

6. Gegen eine kirchliche Beauftragung des
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