Thomas und Gertrud Sartory, In der Holle
brennt kein Feuer, Kindler Verlag, Miinchen
1968.

Die ,letzten Dinge” sind auch heute noch ein
interessantes Thema der Verkiindigung, wenn
man wirklich zu erkliren versucht, wie das
menschliche Leben zum Ziel kommt und wie
die Lebensgemeinschaft mit Gott die Seligkeit
des Menschen sein kann oder wie der Mensch
eben sein eigenes ,Leben” oder den totalen
Sinn des Lebens verlieren kann. Im vor-
liegenden Werk bekommt man allerdings den
Eindruck, daB die Autoren dieses interessante
Thema gewihlt haben, um alles sagen zu
konnen, was sie zur Modernisierung des Chri-
stentums fiir notwendig halten. Man erhilt
eine breite Abhandlung iiber moderne Exe-
gese, iiber das kirchliche Lehramt, iiber Kon-
zilsdefinitionen, Glauben und kirchliches
Leben. Mit Recht erwarten die Gliubigen eine
Abhandlung iiber das Jenseits, das wirklich
ein ,Evangelium” und kein Schreckmittel ist.
Wenn wir in einer erlosten Welt leben, diirfen
wir von vorneherein annehmen, daf die
Barmherzigkeit Gottes alles umfaflit, und die
Menschen nicht in die Holle fallen wie die
Blitter im Herbst. Bei der Darstellung dieser
Glaubenswahrheit haben die Verfasser des
Neuen Testaments die damalige Ausdrucks-
weise und Bilderwelt gebraucht. Darum miis-
sen diese Texte in gewisser Hinsicht ent-
mythologisiert werden. Ob man allerdings
behaupten kann, dafl eine verniinftige Theo-
logie erst mit der Entmythologisierung be-
ginnt? Wohl stehen die Kirche und ihre Lehre
unter dem Gesetz der Entwicklung, aber die
Kirche selbst kann und darf bei der stets
notwendigen Vertiefung einer Wahrheit nicht
ausgeschaltet werden, indem man unabhingig
vom Lehramt unterscheidet zwischen dem,
was in der Bibel steht, und dem, was dort
gelehrt wird. Die Autoren behaupten, daf} die
Holle nicht auf Grund gottlicher Offenbarung
oder durch Eingebung des Heiligen Geistes in
die Schrift hineingeraten sei, sondern daf die
biblischen Schriftsteller sie aus ihrer Umwelt
mitgebracht hitten. Aber diese Behauptung
miiflte eben bewiesen werden. Das ist noch
kein Beweis, daf Christus die geldufigen jiidi-
schen Ausdriicke iibernimmt. Die Verdamm-
nis ist in der Schrift kein Schreckmittel,
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sondern der Ausdruck der Herrschaft Gottes.
Darum kann die Existenz der Hélle auch ein
Gegenstand des Glaubens sein. Die Autoren
stellen die ewige Strafe der Holle haupt-
sichlich deshalb in Frage, weil sie ,nach
heutigen exegetischen Erkenntnissen biblisch
nicht zwingend ist und dem Geiste Jesu
fremd ist” (234). Darum gibt es nach ihnen
auch keinen Teufel: er ,ist nur Symbol dafiir,
was man in seinem Inneren sein kann” (231).
Uns scheint dies eine zu subjektive Erklirung
zu sein. Ferenc Gal, Budapest

Martin Boelens, Die Klerikerehe in der Ge-
setzgebung der Kirche, Verlag Ferdinand Scho-
ningh, Paderborn 1968.

Diese rechtsgeschichtliche Untersuchung stellt
einen zwar nicht direkten, so doch wertvollen
Beitrag zur heutigen Zolibatsdiskussion dar.

Vier Zeitabschnitte sind niher untersucht:
Die Zeit von etwa 300 bis Gregor I. (604), in
der die erste grofe Enthaltsamkeitsbewegung
entstand. Dann von Gregor I. bis Leo IX.
(1049); hier wurde der Versuch unternommen,
diese Enthaltsamkeitsgesetzgebung auch bei
den neu missionierten Volkern durchzusetzen.
Die gregorianische Reform als Wendepunkt in
der Auffassung iiber die Priesterehe. Und
schlieflich die Zeit der ersten beiden Lateran-
konzilien, an deren Ende die hohere Weihe
als irritierendes Ehehindernis festgesetzt
wurde (1139). Die Fiille an Rechtsdokumenten
wurde nach folgenden Fragen geordnet: 1.
Wurden Verheiratete in den Weihestand auf-
genommen? 2. Wie stand es um die Ehe-
schlieBung der Kleriker? 3. Was wurde von
den verheirateten Klerikern gefordert? Die
Dokumente zeigen, dafl die Praxis der alten
Kirche, Verheiratete zu weihen, wie sie schon
in den Gemeinden des Apostels Paulus iiblich
war, einfach iibernommen wurde und im
ganzen ersten Jahrtausend vorkam. Es gab
zwar hie und da Ansitze, Verheiratete von
den Weihen auszuschlieBen und nur Un-
verheiratete zuzulassen, solche Stromungen
konnten sich aber vor 1139 nicht durchsetzen.
Das EheschlieBungsverbot fiir Kleriker (vom
Diakonat an zunichst, seit Leo I. [446] auch
fiir Subdiakone) bestand zwar sehr frith, Ost-
und Westkirche waren sich in dieser Frage
einig. Eine entgegen dem Verbot geschlossene



