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Laisierung als ,,Gnade” fiir
Unterwerfung

In seinen ,Uberlegungen zur Riickfithrung in
den Laienstand® (Diakonia/Der Seelsorger 2,
1971, 278 ff) hat der Offizial des Wiener
Metropolitangerichtes und Professor fiir Kir-
chenrecht, Alexander Dordett, sich kritisch
mit den beiden Laisierungsdokumenten vom
2. 2, 1964 und vom 13. 1. 1971 befafSt. Sein
Wunsch an die rémische Bischofssynode, dafs
die Richtlinien fiir die Riickfiihrung in den
Laienstand klargestellt werden mdogen, wurde
nicht erfiillt — sein Formulierungsvorschlag
hatte lapidar und einfach gelautet: ,Jeder, der
wohliiberlegt um Entbindung von seinen prie-
sterlichen Pflichten bittet, soll die Befreiung
erhalten® —; vielmehr wurde das Dekret
durch authentische Interpretationen bekrdiftigt
und in manchen Punkten sogar verschiirft.
Damit wird den Bischéfen und Bischofskon-
ferenzen die Lésung des Problems nur er-
schwert. Wir bringen daher nochmals eine
kritische Stellungnahme zum Thema Laisie-
rung, in der Hoffnung, dafi die zustindigen
Stellen sich durch die vielen und von ver-
schiedenen Seiten vorgebrachten Argumente
zu einer Abdnderung dieser Dekrete bewegen
lassen. red

Die am 13. Januar 1971 von der romischen
Kongregation fiir die Glaubenslehre erlas-
senen Richtlinien fiir die Laisierung von
Priestern, die aus ihrem Amt scheiden wollen,
lieRen durchblicken, wie man in Rom iiber
die moralische und psychische Verfassung
jener Priester denkt, die um die Entpflichtung
vom Zolibat bitten: es sollen die ,Ursachen
19 Diese Untersuchung ist weitgehend ein Referat von
Teilergebnissen und Fragestellungen eines Seminars,
das an der Universitit Titbingen, Moraltheologische
Abteilung, im WS 1970/71 unter Leitung von Prof.
A. Auer stattfand. Dieses Seminar, das in mehrere
Arbeitskreise gegliedert war, konnte hier nur in

der Grundlinie zu Wort kommen. Den Studenten, die
sich an dieses beispielhafte Teamwork zwischen Leh-

renden und Lernenden — ein Muster ,autoritativer”
Interaktion — erinnern, sei an dieser Stelle besonders
gedankt.

und ndheren Umstinde bzw. Verhiltnisse der
Schwierigkeiten des Antragstellers” untersucht
werden. Dabei seien vor allem interessante
Defekte ,vor der Weihe: z. B. Krankheiten,
physische oder psychische Unreife, Fehltritte
im 6. Gebot wihrend der Ausbildungszeit im
Seminar oder Ordensinstitut, . . . Fehlurteile
des Oberen im Gewissensbereich (mit Erlaub-
nis des Antragstellers) . . .“1. Dazu sollen
Zeugen befragt werden, ,die mit der Sache zu
tun haben, z. B. Eltern, Briider und Schwe-
stern, . . . der Studienkollegen im Seminar . . .
der Oberen oder Mitbriidder im Priesteramt,
soweit es der Sache nutzt’. Mehr noch be-
troffen aber waren Beteiligte und Unbeteiligte
iiber die in jenen ,Normen” vorgesehene
Verfiigung, dafl der laisierte Priester zwar
ermahnt werden sollte, ,in einer seinem
neuen Stand entsprechenden Weise . . . am
Leben des Gottesvolkes teilzunehmen”, dafl
ihm aber Grundrechte aller iiblichen Laien in
der Kirche verweigert wurden: es sei ihm
verboten ,eine liturgische Handlung in Got-
tesdiensten mit Volksbeteiligung zu iiberneh-
men, wo seine Situation bekannt ist”. Ebenso-
wenig ist es ihm erlaubt zu predigen. Vor
allem aber darf er nicht das Amt eines
Dozenten oder eines Religionslehrers an einer
— katholischen oder anderen — Schule iiber-
nehmen. Die Einschrinkung, daf ein Bischof
ynach klugem Ermessen in besonderen Fil-
len” einen Dispensierten dennoch als Reli-
gionslehrer zulassen darf, ist ihrerseits an die
Bedingung gebunden, daf ,kein Argernis oder
keine Verwunderung zu befiirchten ist”.

Bei der Anwendung jener ,Normen” scheint
es im Weltepiskopat und bei den Ordens-
oberen Schwierigkeiten und Differenzen ge-
geben zu haben. An diese Adressaten wurde
jedenfalls unter dem Datum vom 26. Juni
1972 von der Kongregation fiir die Glaubens-
lehre — unterschrieben von Kardinal Seper —
sub secreto eine ,authentische Interpretation”
der Normen vom Januar 1971 verschickt. Das
Papier wird fiir ‘die weiteren Laisierungs-
verfahren und fiir die z. T. schon recht weit
gedichenen Uberlegungen mancher Bischofs-
konferenzen von nicht geringer Bedeutung
sein. Wir wollen hier nur einige Punkte, die
an dem neuen Schreiben interessant scheinen,
herausgreifen:

1 Vgl. HK 4 (1971) 196-197.
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1. Den Bischéfen und Ordensoberen wird
noch einmal deutlich gemacht, daB sie ledig-
lich eine Funktion innerhalb des Unter-
suchungsverfahrens haben, daffl die Dispens
selbst und die — positive — Beurteilung der
fiir die Laisierung angefithrten Griinde allein
bei der Kongregation liegt. Dabei fordert dic
Kongregation ,objektive” Griinde; der ,ein-
fache Heiratswille”, ,die Geringschitzung des
Gesetzes des heiligen Zolibats” oder die ,be-
reits geschlossene Zivilehe” reichen als ,ob-
jektive” Griinde nicht aus. Antrige, die sich
lediglich auf solche Griinde beziehen, mogen
von den Bischofen nicht an die Kongregation
weitergegeben werden. — Wie die ,objek-
tiven” Griinde bei einer so ,subjektiven”
Entscheidung wie der Aufgabe des zoli-
batiren Status aussehen sollen, wird nicht
erklirt. Man mufl nur fiirchten, dal man sie
dennoch bei den Betroffenen findet. Ent-
scheidender aber ist, dad es jetzt unerheblich
ist, ob ein Bischof sich genauer mit der
— subjektiven — Situation seiner ,Antrag-
steller” (die zum groften Teil doch einmal
schwer und gut arbeitende Pfarrer, Kapline
oder Religionslehrer waren) befafit hat. Es
entscheidet weder das personliche Gesprich
(in dem sich mehr kliren und verstindlich
machen liBt, als je auf Fragebogen formuliert
werden kann), noch das mogliche mensch-
liche Verstindnis des Bischofs, sondern allein
eine romische Kongregation.

2. Die Bischofe sollen vor allem bei solchen
Antragstellern vorsichtig sein, die ,erst vor
sehr wenigen Jahren die heilige Weihe er-
halten haben”. — Will man die jiingeren
Priester warten lassen? Und will man sie mit
ihrer Jugend strafen? Oder traut man ihnen
noch keine ,objektiv-begriindete” Entschei-
dung zu?

3. Es wird im einzelnen aufgezihlt, an wel-
chen kirchlichen und nicht-kirchlichen Insti-
tuten (,centra . . . etiam ab Ecclesiae auc-
toritate stricte non dependentia) den ver-
heirateten Priestern keine Lehrfunktion iiber-
tragen werden kann: an ,Fakultiten, Insti-
tuten, Schulen usw. fiir kirchliche oder reli-
givse Wissenschaften (z. B. Fakultiten fiir
kanonisches Recht, Missionswissenschaften,
Kirchengeschichte, Philosophie oder Pastoral-
institute, Institute fiir Religionspiddagogik,
Katechetik usw.]. An allen weiteren hoch-
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schulartigen Zentren, . . . an denen auch
theologische oder religitse Ficher gelehrt wer-
den”.

4. Verschirfend gegeniiber den 1971 erlas-
senen ,Normen” wird festgehalten, daf} die
antragstellenden Priester vor der Dispenser-
teilung ihre Lehrtitigkeit vielmehr aufgeben
miissen. — In diesem Punkt ist man wohl mit
der Situation an Schulen und Hochschulen
im deutschsprachigen Raum konfrontiert wor-
den, an denen die laisierten Priester unter
Umstinden ,Beamte auf Lebenszeit” waren
und nicht einfach durch ein Edikt Roms aus
ihrer Lehrtitigkeit entfernt werden konnten.
In Zukunft besteht nun ein Druckmittel:
entweder ,freiwillige” Aufgabe der Lehrtitig-
keit (und damit des Berufs und des Berufs-
status) oder keine Dispens. Dispens also nur
als Belohnung fiir Gehorsam? Verweigerung
der kirchlichen Ehe als Strafe fiir die, die
— unter Umstinden angesichts der Griindung
einer Familie — nicht bereit sind, ihre gesamte
berufliche Existenz und Absicherung aufzu-
geben?

5. In Ziffer I des Schreibens (Abschnitt 3)
spricht man in ein und demselben Satz
einmal von der ,Gnade“ des Reskriptes (Dis-
pensgewihrung) und von der ,divina gratia®.
In Abschnitt 5 derselben Ziffer wird ebenfalls
von der ,gratia dispensationis” gesprochen. —
Fachleute, die sich in der Sprache der Kano-
nisten auskennen (aber auch nur sie!), wissen
zwar, dafl im Zusammenhang mit kirchlichen
Dispensen ofter der Begriff ,gratia” gebrancht
wird. Fiir einen normalen Christen bleibt
dieser Sprachgebrauch dennoch erschreckend.
Es gibt fiir den Christen nur einen einzigen
Sachverhalt, der mit ,Gnade” zu bezeichnen
ist: ndmlich das Erbarmen Gottes gegeniiber
dem Menschen. Dieses Erbarmen ist nach
dem Evangelium Jesu unendlich, ohne Riick-
sicht auf vorherige Schuld oder anf vorher-
gehendes Verdienst eines Menschen. Man
kann sich damit trosten, daf der Mensch um
des Heils oder des Sinns seines Lebens willen
einzig und allein auf die Gnade Gottes — und
keinesfalls auf eine andere, von Menschen
abhingige und gewihrte ,Gnade” angewiesen
ist. Aber es ist doch bedriickend, daf in der
Kirche, die allen Menschen die Gnade Gottes
verkiinden und geschichtlich nahebringen
soll, gerade dann von der ,Gnade” einer



romischen Kongregation gesprochen wird,
wenn es darum geht, bestimmte Christen auf
Grund ihrer persénlichen Entscheidung zu
verfemen und somit recht ,gnaden-los” zu
behandeln.

Das Geheimschreiben vom 26. Juni 1972
bedeutet in der gegenwiirtigen Situation vor
allem fiir die Bischitife und Bischofskonferen-
zen keine Hilfe, die versuchen, dem Problem
der laisierten Priester und dem des immer
stirker werdenden Priestermangels in ihren
Ditzesen gerecht zu werden. Immer mehr
setzt sich die Erkenntnis durch, daf beim
sogenannten ,christlichen Volk” nicht ein-
fach ein ,Skandal” prisumiert werden darf,
wenn ein Priester laisiert wird. Umfragen
zeigen, dafl es den Gemeinden vor allem um
solche Minner geht, die — verheiratet oder
nicht — bereit sind, sich mit ihrem Fach-
wissen und ihrer christlichen Uberzeugungs-
kraft an den Dienst innerhalb der Kirche, und
zwar in den verschiedensten Bereichen: so-
wohl des Religionsunterrichtes wie auch der
Leitung einer Ortsgemeinde wie auch der
Erwachsenenbildung zu engagieren. Deshalb
haben drei osterreichische Didzesen beschlos-
sen — und eine Reihe von Bischéfen (so die
Schweizer Bischofskonferenz, aber auch
Bischof Hofmann von Passau?) iiberlegen es —,
die aus dem Amt geschiedenen Priester in der
eigenen Didzese weiterhin einzusetzen. Dafiir
spricht vor allem die Tatsache, dall der Be-
troffene, wenn iiberhaupt, in einem bestimm-
ten Raum, innerhalb einer bestimmten Ge-
meinde oder Schule ja bereits eine christliche
und kirchliche Glaubwiirdigkeit gewonnen
hat, die er in einer anderen Didzese ja erst
langsam wieder gewinnen miifte, die aber
anderseits das entscheidende Kriterium fiir
eine effektive Mitarbeit im Raum der Kirche
darstellt. Dafiir spricht aber auch die Er-
fahrung, dal die laisierten Priester sich zwar
vom Pflichtzolibat, nicht aber auch zugleich
von ihrem Glauben, von ihrem Engagement
an die Kirche und vor allem nicht von ihrem
Eros als Theologe oder Katechet dispensiert
wissen mochten. Man kann nur hoffen, dal
die ganze Angelegenheit mehr und mehr von
einer niichternen Warte beurteilt und ent-
schieden wird.

2 Vgl. dazu die Meldung in ,Christ in der Gegen-
wart” 46 (1972), S. 378.

Biicher

Bufle und Beichte. Publikation zum Einheits-
gesangbuch EGB 4, Matthias-Griinewald-Ver-
lag, Mainz — Tyrolia-Verlag, Innsbruck 1971.

Dieser 4. Teil der Publikationen zum Einheits-
gesangbuch wurde von der Subkommission
VII unter Leitung von H. B. Meyer erarbeitet.
Dem Werk geht es nicht nur um eine Hilfe
zur Beichtvorbereitung des erwachsenen Chri-
sten, sondern es will zeigen, ,daf die Bufle
ein Grundthema des ganzen christlichen
Lebens der einzelnen wie der Gemeinden ist”
(9). Um die Einordnung des Bufisakramentes
in das Grundthema verstindlich zu machen,
haben die Verfasser katechetisch ausgerichtete
Abschnitte in das Buch aufgenommen, die bei
vielen ,verwirrten” Christen zur Klirung der
Begriffe Umkehr, Vergebung, Bufle, Buf¥feier,
Bufsakrament beitragen werden. Der Pfarrer
kann sie leicht seiner Verkiindigung zugrunde
legen oder Arbeitsgruppen in der Gemeinde
als Diskussionsgrundlage in die Hand geben.
Besonders hervorzuheben sind die ausgewoge-
nen Einleitungen zum Thema Bufgottesdienst
und Einzelbeichte, die die innere Eigenart,
aber auch die gegenseitige Erginzung beider
Bufiformen darlegen. Vielleicht sollte man
zusitzlich die Weisung der Kirche, die Tod-
siinden in der Einzelbeichte zu bekennen, mit
einigen Sitzen motivieren. Die Hervorhebung
des Gemeinschaftsbezuges von Siinde und
Bufle und das Bemiihen, die die Tat tragende
Gesinnung vor der einzelnen Handlung zu
betonen, werden ein allzu individualistisches
und aktualistisches Verstindnis von Siinde
iiberwinden helfen. — Die praktischen Kapitel
Formen der Bufle, Gewissenserforschung und
Texte und Gesinge bieten viele Anregungen
zu einem sinngemiflen Vollzug von Bufie
und Beichte. Konkrete Hinweise fiir Bufie im
Alltag, vier thematisch verschiedene Buf}-
gottesdienste, drei verschiedene Gewissens-
spiegel und eine stattliche Reihe von Gebeten
und Gesingen bieten gute Hilfen fiir den
individuellen und gemeinschaftlichen Voll-
zug. Manfred Probit, Miinster
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