Wihrend die Vorbereitung 2 bis 6 Monate
dauern sollte, damit von vornherein mog-
lichst viele Gruppen fiir die Mitarbeit gewon-
nen werden und sich niemand majorisiert
fithlt, geniigen fiir das eigentliche Seminar
etwa 5 Wochen's

IV. Nachtrag

Inzwischen fithrten die angedeuteten Span-
nungen zu mehreren intensiven Gesprichen
zwischen den Mitarbeitern des Vereins fiir
Gemeinwesenarbeit und den ortlichen Ein-
richtungen einschliefflich der Gemeindeleiter.
Das Ergebnis ist kirchlicherseits ein grofieres
Engagement im sozialen Bereich und auf sei-
ten des Vereins ein differenzierteres Bild der
Kirche und ihrer Entwicklungsmiglichkeiten.
Die Zusammenarbeit besserte sich.

Die vorgeschlagene interdisziplindre Veran-
staltung wurde in der Fastenzeit durchge-
fithrt; sie ist noch nicht ganz abgeschlossen,
auflerdem steht die Auswertung durch das
Deutsche Jugendinstitut noch aus. Thema:
JAutoritit in der Familie”. Jetzt lifit sich
immerhin sagen, dafl diese sehr anstrengende
Aktion die Zusammenarbeit der Berater ge-
fordert hat und in allen die Erkenntnis ver-
stirkt wurde, dafl in Zukunft neben der Ein-
zelfallhilfe intensiv vorbeugende Bildungsar-
beit geleistet werden mufl. Wie der hohe
Teilnehmerriickgang von 200 am 1. Abend
auf 80 am letzten Abend zeigt, ist ein GrofR-
teil der Bevilkerung einer gruppendynami-
schen Aufarbeitung des Themas noch nicht
gewachsen. Unter den Verbliebenen war
der Wunsch und die Bereitschaft zur

Wurde eine breitere Offentlichkeit des Stadtteils mit
ihren eigenen Problemen konfrontiert, und wurde sie
zur Reflexion ihres eigenen Verhaltens und dessen
gesellschaftlicher Bedingtheit und zur gemeinsamen
Losung befdahigt?
‘Wurden Komunikationsbarrieren abgebaut und Koope-
ration eingeiibt: zwischen den Hauptamtlichen der
verschiedenen Disziplinen, innerhalb der Bevilkerung
und zwischen beiden Gruppen?
Wie inderte sich das Image der kirchlichen Beratungs-
dienste, der Gemeinden, der Kirche?
Welche atmosphéirischen Verdnderungen traten im Stadt-
teil ein?
Wurde Preude an weiterer Zusammenarbeit geweckt?
Welche Pline werden gefafit? Miissen Akzente anders
gesetzt werden?
14 Zeitplan: Vorbereitung 2—6 Monate
1. Woche: Sa/So Gottesdienste 1, Mi Abend 1
2. Woche: Mi Vorbereitungsgruppe
3. Woche: Sa/So Gottesdienste 2, Mi Abend 2
4. Woche: Mi Vorbereitungsgruppe
5. Woche: Sa/So Gottesdienste 3, Mi Abend 3 Gruppen-

bildungen

evtl. Abschluf in Form einer Feier
Nachbereitung
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Weiterarbeit sehr groff. Offensichtlich wa-
ren gerade die Kirchentreuen vom nicht-
autoritiren Verlauf des 1. Abends ent-
tduscht wund blieben fern. Schule und
Kindergarten konnten kriftemiflig in die
Aktion nicht miteinbezogen werden. Die Got-
tesdienste wurden nur am ersten Wochenende
unter dem Thema der Veranstaltung zusam-
men von je einem Geistlichen und einem Be-
rater gestaltet (Dialogpredigten in insgesamt
8 Gottesdiensten). Trotz einiger Schwierigkei-
ten wurde diese Arbeit positiv beurteilt und
wird auch fiir die Zukunft geplant. Aus die-
sen und #hnlichen Erfahrungen wurde inzwi-
schen ein Modell gemeindlicher Bildungs-
arbeit entwickelt, das nach einer Erprobungs-
zeit der Offentlichkeit vorgestellt werden
wird. Auch der angekiindigte Informations-
ring wurde inzwischen verwirklicht, und zwar
fiir Modelle iibergemeindlicher Zusammen-
arbeit und gemeindlicher Teamarbeit in den
Bereichen Land, Stadt und Groflstadt!s.

Klaus Schifer

Christliche Grundsitze politischen
Handelns

Der Beitrag von Schifer fiihrt das christolo-
gische Thema, zu dem wir in Heft 3 die
profunden Ausfiihrungen Schiirmanns ge-
bracht haben, in der Richtung des politi-
schen Engagements von Christen weiter:
Wie wirkt sich das konkret aus, wenn Men-
schen ihren Glauben an Gott im Blick auf
die modellhafte Existenz Christi in politi-
sches Engagement umsetzen! Von der Bot-
schaft Jesu her werden kaum Inhalte fiir
die Losung heutiger politischer Probleme bei-
gebracht werden konnen, wohl aber Krite-
rien, von denen aus die verschiedenen politi-
schen Moglichkeiten in ihrem Wert fiir eine
menschenwiirdige Gesellschaft beurteilt wer-
den kénnen. red

Die folgenden Uberlegungen formulieren in
zwei Schritten ,christliche Grundsitze poli-
tischen Handelns”. Gibt es solche Grundsiitze,

15 Nihere Informationen bei N. Hepp, D-8011 Zorne-
ding, Ingelsberger Weg 2.



und wenn ja2. wodurch ist ein Grundsatz
politischen Handelns ,christlich”? Diesen Fra-
gen gilt der erste Abschnitt; der zweite formu-
liert sechs derartige Grundsitze. In beiden
Teilen handelt es sich um Anregungen zur
weiteren gemeinsamen Uberlegung!. Den ge-
schichtswissenschaftlichen Nachweis dafiir,
dafl meine Ausfilhrungen iiber das Verhalten
Jesu von Nazareth hinreichend wahrschein-
lich sind, mufl ich hier schuldig bleiben. Ich
kann auch nicht ausfithrlich auf das ein-
gehen, was Jesu Verhalten bestimmt und ihn
das Leben gekostet hat: seine Rede von Gott.
Um Jesus von Nazareth selbst, sein Verhalten,
seine Worte, sein Schicksal angemessen zu
erdrtern, miifften wir uns mit seiner Rede von
Gott auseinandersetzen. Gerade in dieser Hin-
sicht muff es von unserem Thema her bei
Anregungen bleiben?

1. Gibt es ,christliche“ Grundsdtze politischen
Handelns?

Gibt es ,christliche” Grundsitze politischen
Handelns, und wenn ja, was macht einen
solchen Grundsatz ,christlich”? Nicht dies,
daf er in der Kirche lange Zeit anerkannt war
oder in der Bibel steht. Die Tatsache z. B.,
dal gerechte Kriege lange Zeit als erlaubt
gegolten haben, beweist noch nicht, daf die-
ser Grundsatz christlich ist; die Mahnung des
Apostels Paulus an die Christen in Rom, sie
sollten sich in die staatliche Ordnung fiigen,
macht den Grundsatz, man habe sich an
Gesetze und Befehle zu halten, nicht christ-
lich. Ein Grundsatz politischen Handelns ist
vielmehr dadurch als christlich erwiesen, dafl
gezeigt wird: wer so handelt, handelt im
Sinne Jesu von Nazareth, arbeitet in die
Richtung, die Jesus eingeschlagen hat. Nur
Grundsitze, die der Sache Jesu gemifl sind,
heiflen zu Recht ,christlich”.

Aber gibt es solche Grundsitze? Jesus hat
keine Grundsitze politischen Handelns
formuliert. Er hat keine wissenschaftliche
Theorie der gesellschaftlichen und darin z. B.
der wirtschaftlichen Verhiltnisse und Ent-
wicklungen erarbeitet; er hat kein politisches

1 Der vorliegende Text ist die fiir den Druck iiber-
arbeitete Fassung einer Diskussionseinleitung, die im
Rahmen einer Studientagung des Bundes der deutschen
katholischen Jugend der Didzese Rottenburg in Wernau
bei Plochingen am 18. und 19. 9. 1971 vorgetragen
wurde.

2 Siche dazu meinen Beitrag ,Jesu indirekte und
praktische Rede von Gott”, in: Concilium 8 (1972) H. 6.

Programm entwickelt, vertreten, hinterlassen.
Wir kionnen also Jesu Verhalten oder Worte
nicht so in Anspruch nehmen wie die Mar-
xisten der verschiedenen Spielarten das Kom-
munistische Manifest oder wie SPD-Mitglie-
der das Godesberger Programm. Jesus war aber
dariiber hinaus auch kein praktischer Poli-
tiker, weder im Sinne des Partei- und Berufs-
politikers noch im Sinne des politischen Revo-
lutiondrs. Jesus hat nicht einmal eine Be-
wegung zur gewaltlosen Durchsetzung poli-
tischer Grundrechte, etwa im Sinne von Mar-
tin Luther King, ins Leben gerufen, ja, er hat
nicht einmal indirekt, durch Verzicht auf
politische Mittel, politisch gewirkt, wie dies
etwa Mahatma Gandhi getan hat. Jesus war
kein Parteimann, kein Volkstribun, kein
Sozialrevolutionir und kein Untergrundkimp-
fer. Es gibt keine praktischen Anweisungen,
keine Rezepte fiir die Losung politischer Auf-
gaben. Wir konnen mit der Bergpredigt keine
Politik machen.

Also gibt es keine christlichen Grundsitze
politischen Handelns? Nein, wenn wir das
Wort ,, Grundsatz” als mit dem Wort , Theo-
rie” (Theorie der Gesellschaft, der Wirtschaft,
der Verfassung, der Veridnderung von Ein-
richtungen und Regelungen des o6ffentlichen
Lebens) oder mit dem Wort ,Maxime” (d. h.
allgemeinverbindliche Anweisung fiir das Ver-
halten in bestimmten Situationen) austausch-
bar gebrauchen. Sehr wohl aber gibt es christ-
liche Grundsitze politischen Handelns im
Sinne des Blickwinkels, der Anstéfle und der
Richtung, unter dem, aus denen und in die
man im Sinne Jesu politisch handeln kann
und soll. Aus Jesu Verhalten ergeben sich
derartige Perspektiven, Impulse und Tenden-
zen. Man kann sich diesen Blickwinkel zu
eigen machen, sich von diesen Anstifien
bewegen lassen, seinem politischen Handeln
diese Richtung geben. Und diese Perspektiven,
Impulse und Tendenzen lassen sich auch
formulieren; in diesem Sinne gibt es christ-
liche Grundsitze politischen Handelns.
Eines allerdings ist wichtig. Grundsitze dieser
Art geben uns keine Theorie unserer gegen-
wirtigen gesellschaftlich-politisch-wirtschaft-
lichen Lage. Sie kionnen uns deshalb nicht
sagen, an welchen wunden Punkten unserer
Gesellschafts- und Wirtschaftsordnung wir
politisch aktiv werden konnen und miissen.
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Im Gegenteil: sie formulieren den von Jesu
Verhalten ausgehenden Anstof3 (Impuls), uns
ein Bild der politischen Lage zu machen; sie
geben den Blick fiir Aufgaben frei, die wir
(mit anderen zusammen) lgsen miissen; sie
geben eine Orientierung, in welche Richtung
politisch zu handeln ist. Christliche Grund-
sdtze sagen uns also nicht, was jetzt moglich,
wirklich und nétig ist, sondern formulieren
die uns von Jesus her iiberlieferte Miglich-
keit, das Wirkliche zu sehen, an Problem-
lgsungen mitzuarbeiten und uns fiir das poli-
tisch Notwendige einzusetzen.

I1. Sechs Grundsitze fiir politisches Handeln
von Christen

Nach diesem ersten Schritt der Uberlegung
formuliere ich nun sechs derartige Grund-
sitze, die diese uns als Christen von Jesus her
gegebene Moglichkeit umschreiben.

1. Es ist geschichtswissenschaftlich wahr-
scheinlich, daB Jesus bewegend, verindernd
gewirkt hat; er wies die Menschen, mit denen
er es zu tun hatte, darauf hin, daR es an der
Zeit sei, sich umzuorientieren, anders zu
leben. Sein Verhalten fiigte sich nicht in die
gesellschaftlichen Spielregeln ein; es war
nicht vorgesehen und brachte Unvorherge-
sehenes in Gang (z. B. Freudenfeste). Hitte
Jesus zu denen gehort, deren politisch-reli-
giose Theorie und Praxis darauf ausging, die
bestehenden Verhiltnisse zu rechtfertigen und
zu erhalten, dann hitten die herrschenden
Gruppen in Jerusalem ihn nicht aus dem
Wege schaffen lassen. Politische Theorie und
Praxis, die nur darauf abzielt, die bestehende
gesellschaftlich-politische Situation zu erhal-
ten, die nicht die Bediirfnisse, Note und
Rechte der einzelnen und aller Gruppen poli-
tisch wahrnimmt, kann von daher gesehen
nicht christlich sein. ,Christlich” wire poli-
tisches Handeln also da, wo es die Chancen
vergroflert, dafl die Lage, die Chancen, das
Verhalten von Gruppen sich #ndern. Als
Grundsatz formuliert: Handle so, daf8 sich
dadurch Menschen durch die Anderung ihrer
Lebensbedingungen und ihrer Daseinsmog-
lichkeiten verdndern kénnen! Dieser Grund-
satz gibt keine Rezepte, was zu verindern sei.
Er macht darauf aufmerksam, dafl es im
politischen Handeln um die stindige Selbst-
iiberpritfung und Selbststeuerung der Gesell-
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schaft, ihrer Einrichtungen, Verfahren und
Entwicklungen geht. Er besagt, daf die gesell-
schaftlichen  Spielregeln, Vereinbarungen,
Ordnungen nicht Selbstzweck sind, sondern
um der Menschen willen verindert werden
miissen, wo immer diese Ordnungen auf
Kosten bestimmter Gruppen gehen.

2. Jesus hat sich iiber gesellschaftlich maB-
gebende Unterschiede zwischen Gruppen und
Schichten im Judentum seiner Zeit hinweg-
gesetzt. Er hat damit die Abgrenzung zwi-
schen arm und reich, angesehen und ver-
achtet, integriert und am Rand stehend, Mann
und Frau, gebildet und unwissend, sittlich
einwandfrei und sittenwidrig praktisch im
Umbkreis seines Verhaltens aufer Kraft ge-
setzt. Er hat keine Theorie der grundsitz-
lichen Gleichheit aller Menschen oder der
politischen Gleichberechtigung aller aufge-
stellt, sondern praktisch auf einen Zustand
hingearbeitet, in dem jeder so frei ist, zu
reden, seine Bediirfnisse zu formulieren, sein
Leben zu leben — einen Zustand also, in dem
das Verhalten im Zusammenleben nicht mehr
von diesen Unterschieden bestimmt ist, son-
dern von dem, was zu einem mdoglichst
gelingenden, sinnvollen Dasein erforderlich
ist. Aus diesem Verhalten Jesu ergibt sich eine
zweite Perspektive: Handle so, daff Menschen,
die nach (geschriebenen oder ungeschrie-
benen) Regeln nichts miteinander zu tun
haben oder von ihrer Herkunft und Inter-
essenlage her gegeneinander stehen, zusam-
menkommen; handle so, daf in diesem sozia-
len Kontakt auch diejenigen gesellschaftlichen
Gruppen zu Wort und zu ihrem Recht kom-
men, die unter Druck, Angst, Randbedin-
gungen leben, die also bis jetzt die sozialen
Kosten tragen. Auch dieser Grundsatz sagt
nicht, wer heute z. B. in der Bundesrepublik
an den Rand gedringt wird, wem Unrecht
geschieht; er formuliert vielmehr die Mog-
lichkeit und Aufgabe, zu sehen, wo und
warum die Verfassung nur ,auf dem Papier”
steht, wo und wie daher politisch, d. h. in
einer die Verfahren, Strukturen, die Gesetze
und die Machtverhiltnisse beriithrenden
Weise gehandelt werden muf.

3. Jesus hat versucht, die Leute von dem
damals gesellschaftlich verordneten Leistungs-
druck — insbesondere auch auf religiosem
Gebiet — freizumachen. Seine eigene Un-




befangenheit gegeniiber dem Tempel, dem
Bethaus, dem Sabbatgebot, der miindlichen
und schriftlichen Weisung, seine Realitits-
nihe und Beweglichkeit des Verhaltens 1ifit
um ihn herum einen Spielraum entstehen, in
dem auch die Versager, die ,Dummen”, die
Kranken wieder zu leben wagen. Jesus geht
auf menschlich berechtigte, aber sozial nicht
ernstgenommene Erwartungen der Menschen
ein und macht sie dadurch fihig, ihrerseits
auf die Bediirfnisse des jeweils ,Nichsten”
einzugehen. Fiir Jesus ist es der Sinn der
Religion, dazu anzuleiten, dafl man sieht und
zu verschaffen versucht, was der ,Mann von
nebenan” braucht: das menschlich Notwen-
dige wird zur Richtschnur des Handelns (so
bei Heilungen am Sabbat, beim Ahrenraufen,
in der Samaritergeschichte). Jesus befreit auf
diese Weise von damals herrschenden Vor-
stellungen, so z. B. dafl Krankheit und Un-
gliick Strafe fiir Vergehen seien, daf nur der
Fachmann den Willen Gottes erfassen kann,
dafl nur derjenige, der moralisch etwas leistet,
vor Gott wichtig ist. Er macht auf das auf-
merksam, was der eine dem anderen praktisch
jeweils schuldig ist. Auch dieser Impuls lifdt
sich als Grundsatz formulieren: Greife kon-
krete Bediirfnisse und Notstinde auf und
versuche sie politisch zu artikulieren! Wende
Dich gegen Ideologien, die es ermdoglichen,
daBl die eine Gruppe der anderen ihre Rechte
vorenthilt! Mif3traue Programmen, um deren
schoner Zielvorstellungen willen man iiber
Leichen gehen kann! Benutze den gesunden
Menschen- und Sachverstand, um heraus-
zubekommen, wo die Mingel liegen und wie
man sie abstellen kann!

4, Jesu Titigkeit war ein Tropfen auf einem
heifflen Stein. Die meisten wurden nicht ge-
sund. Nur wenige merkten, dafl Jesus in
seinem Kampf gegen Krankheit, Angst, Haf3,
Schuld, Vorurteil, Gruppenegoismus und reli-
gitse Begriindung von Herrschaft recht hatte.
In diesem Miflerfolg hat Jesus bis zuletzt
daran festgehalten, daf sein Verhalten sinn-
voll, ja allein sinnstiftend sei, daR er zu
Recht Gott selber fiir diesen Versuch in
Anspruch nehme. Jesu Wort und Tat bleiben
auch im Scheitern in sich sinnvoll. Visionen
oder Utopien sind dadurch widerlegt, dafl sie
sich politisch nicht durchsetzen — nicht aber
das praktische Verhalten, das seinen Sinn in

sich trdgt. Auch in diesem Aspekt des Schick-
sals Jesu liegt eine Perspektive fiir politisches
Handeln: Entlaste Dich nicht durch Utopien
von gegenwdrtigen Aufgaben, sondern ver-
suche in politischer Kleinarbeit das jetzt Mog-
liche, auch wenn sich dadurch nicht alles
oder nicht einmal viel iindert; geh’ an gegen
das, was so nicht weitergehen darf, auch
wenn nicht alles dadurch ganz anders wird!
Dieser Grundsatz redet nicht theorielosem
Aktionismus das Wort, sondern macht darauf
aufmerksam, daf der praktische Einsatz fiir
das sachlich Richtige, nicht der politische Sieg
zidhlen. Anders gesagt: politisches Handeln ist
da christlich, wo es nicht machiavellistisch
oder sozialdarwinistisch oder technokratisch-
effizienzorientiert ist.

5. Jesu Titigkeit wurde von ihm selbst durch
die Behauptung erldutert, in seinem Tun und
Reden sei die ,Herrschaft Gottes” zu den
Menschen  herangekommen, sei Gottes
,Reich” in die Lebenswelt der Menschen
vorgedrungen. Und was Jesus mit diesen
damals keineswegs neuartigen Ausdriicken be-
hauptet, wird in seiner Tragweite wiederum
aus Jesu Praxis deutlich. Jesus verbreitet keine
Utopie, sondern lidt zu einer andersartigen
Praxis ein und behauptet, diese Praxis sei an
der Zeit. Damit ist die Freudenzeit, die Zeit
Gottes selbst gekommen. Auf diesen Gott, der
nun in ihrem Leben erfahrbar wird, spricht
Jesus seine Horer an; von dieser Wirklichkeit
spricht Jesus indirekt in seinen Gleichnissen,
Beispielerzahlungen, Rufen und Weisungen.
Wir konnen dieser Auslegung Gottes hier
nicht nachgehen, sondern miissen uns auf
einen Punkt beschrinken, an dem sie fiir
politisches Handeln bedeutsam ist. Fiir Jesus
ist es nun, da Gott selbst ,an der Zeit” ist,
mit dem Recht von Menschen vorbei, im
Namen Gottes iiber andere Menschen zu
herrschen. Jesus greift nicht etwa die Herr-
schaft der wenigen Reichen iiber die vielen
Abhingigen, der wenigen Religions- und
Rechtsexperten iiber die breite Masse, der
Romer iiber sein Volk politisch oder mili-
tdrisch an. Er ersetzt nicht die eine Herrschaft
durch eine andere, sondern lést die Grund-
lagen dieser Herrschaft, den Glauben an ihre
religivse Legitimierung auf. Jesus duldet nicht,
dafl Gott weiterhin fiir den Tempel (und die
Sadduzier), fiir eine religigse Elitebildung (im
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Pharisdertum oder in Qumran) oder fiir den
nationalen Befreiungskrieg (Zeloten) in An-
spruch genommen werden kann. Jesus greift
die gesellschaftliche Sinnwelt, den Wissens-
und Handlungszusammenhang an dessen
Wurzel an: beim Glauben an die Legitimitit
und Gottgewolltheit dieser Gesellschafts- und
Herrschaftsverhiltnisse. Ganz gleich wie das
Absolute hiefle, das als Rechtfertigungsgrund
fungierte — ob es ,das Gesetz” oder das
Vaterland oder die Weltrevolution oder der
Sozialismus wire —, es hat von Jesus her
gesehen, kein Recht mehr; es wire ein Gotze.
Die Wirklichkeit, die Jesus deutlich macht,
148t sich nicht so miflbrauchen. Sie
,herrscht”, wo das falsche Bewufitsein unter-
wandert und ausgehohlt wird, in dessen Zei-
chen Menschen sich ausnutzen, beherrschen,
miflbrauchen lassen. Diesen Vorgang der Auf-
losung der Gotzen- und Satansherrschaft sieht
Jesus in Gang kommen: endlich kommen,
indem Gott zu seinem Recht und seiner
Herrschaft kommt, auch die Menschen zu
jhrem Recht. Das Signalwort ,Gottesherr-
schaft” beinhaltet also keine politische Uto-
pie, etwa im Sinne des politischen Anarchis-
mus, sondern es macht im Gegenteil auf
einen Vorgang aufmerksam, der die Menschen
auch politisch von Ideologien, Illusionen,
Schwirmerei, von ,Gotzen” freimacht und sie
in den Stand versetzt, ihre gesellschaftlichen
und politischen Verhiltnisse verniinftig, men-
schenwiirdig, realistisch, den Bediirfnissen
und Moglichkeiten entsprechend, verantwort-
lich zu gestalten. So lifit sich aus Jesu
unpolitischer Einladung, sich durch Gott von
den Gotzen befreien zu lassen, ein Grundsatz
politischen Handelns gewinnen: Wecke das
BewufStsein, dafs die Dinge mnicht so sein
miissen, wie sie sind; laf# nicht zu, daff ein
politisches System sich absolut setzt; vertraue
Dich keiner politischen Utopie, keiner poli-
tischen Pseudoreligion an!

6. Jesus soll seinen Jiingern gegeniiber einen
Teufelsaustreiber in Schutz genommen haben,
der zwar im Namen Jesu heilte, sich aber
nicht der Bewegung um Jesus anschlof. Die
Jiinger fordern den Anschlufl an die Gruppe;
Jesus sieht auf das, was bei der Sache fiir die
anderen Leute herauskommt (Mk 9, 38—41).
Als politischer Grundsatz ergibt sich: Arbeite
mit denen zusammen, die sachlich dasselbe
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wollen und dabei den Menschen iiber ihre
Ideologie stellen; wenn Du an der Arbeit
anderer politischer Gruppen siehst, daf sie in
dieselbe Richtung arbeiten, dann lafl dic
gemeinsame Politik nicht an theoretischer
Abgrenzung scheitern; sei offen fiir Koali-
tionen da, wo eine Chance da ist, zusammen
mehr zu erreichen!

Nach diesen Hinweisen auf die handlungs-
orientierende und bewegende Kraft, die im
unpolitischen Verhalten Jesu von Nazareth
liegt, mochte ich zum Schlufl einem Mif-
verstindnis vorbeugen. Es ging bei diesen
christlichen Grundsitzen nicht um Motive
politischen Handelns, die nur da wirken, wo
Jesus als Christus, als der von Gott Auf-
erweckte wahrgenommen wird. Die Grund-
sitze vieler Bundesbiirger, die sich fiir Jesus
und dessen kirchliche Deutung nicht inter-
essieren und kirchlichen Dingen fernstehen,
konnen sehr wohl der Sache nach in dem
hier angedeuteten Sinn christlich sein. Denn
Motive, in diesem Sinne christlich politisch
aktiv zu werden, gibt es ja viele. Der Schrek-
ken iiber unsere Wirklichkeit, das Bewufitsein
dessen, was vielleicht kommt — der Konflikt
zwischen Nord und Siid, die Bevolkerungs-
explosion, die Zerstérung der Umwelt, die
Verknappung mancher Dinge, ohne die wir
nicht leben kénnen, neue Waffensysteme —,
wire vielleicht Grund genug, nicht linger
unpolitisch zu leben. Das ,unterscheidend
Christliche” bestiinde dann nicht in zusitz-
lichen Motiven oder Erkenntnissen, es wairc
gar nicht durch blofe Abgrenzung von ande-
ren zu fassen. Das entscheidend Christliche
im politischen Handeln bestiinde vielmehr
darin, daR man sich nicht von der Sache
abbringen 148t, deren Zeit — die Zeit Gottes —
mit Jesus gekommen ist: von der Arbeit an
der Menschwerdung des Menschen.

Paul Hastenteufel

Jugendpastoral als Element der
Bildungsreform

.Wie kommt die kirchliche Jugendarbeit aus
ihrer Dauerkrise heraus!* kénnte der Titel
dieses Aufsatzes ebenfalls lauten. Der hier
gemachte Vorschlag, bei den konkreten Lern-



