Friedrich Graf von
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Wirksamer Schutz
fiir das ungeborene
Leben — Aufgabe
von Recht und
Gesellschaft

Zolibat tatsichlich ein einladendes, ehrliches Zeugnis ohne
Hintertiiren sei. Eine der bewegendsten Wortmeldungen
stammte vom General der Weiflen Viter van Asten: Unser
Zplibat wird unglaubwiirdig, wenn er nicht gepaart ist mit
Armut und humilitas. Ich halte dies fiir eine der ernstesten
Aufgaben, die wir angehen miissen. Der Priesterrat von
Graz-Seckau hat bereits konkrete Pline gefafit, wie wir uns
in der ganzen Didzese damit beschiftigen kénnen. Das heifdt
also, dal man mit dem Zélibat stindig etwas machen muf.
Sonst wichst er sich aus in Geiz, Verdichtigungen, Unbe-
lehrbarkeit usw. Dariiber nachzudenken lohnt sich, dafiir
etwas zu tun, ist aber nicht mehr aufschiebbar.

Ich weil um Eure Sorgen, vor allem um die kleinen, be-
sonders ermiidenden: die Schwierigkeiten mit dem Schul-
unterricht, mit dem Zusammenleben in den Pfarrhéfen; die
Belastung von Entzweiungen in der Priesterschaft; die Pro-
bleme, eine gute Haushilterin zu finden, keinen Erfolg zu
sehen, krank zu sein. Ich habe keine Patentlésungen. Wir
alle miissen uns zueinander bekennen. So wie wir sind.
Mit unserer Vergangenheit und mit unserer Moglichkeit,
besser zu werden, tapferer zu werden, frohlicher zu werden,
frommer zu werden. Dann sind wir Leib Christi fiir diese
Welt.

In der BRD, in Osterreich und in der Schweiz wird im Rah-
men einer Reform des Strafrechtes insbesondere auch iiber
die Reform der einschligigen Paragraphen zum Schwanger-
schaftsabbruch heftig und vielfach emotional und unsachlich
diskutiert. Zu diesem heiflen Thema bringen wir zundchst
die niichternen Darlegungen der rechtlichen Probleme durch
einen Juristen. In spiteren Beitrigen werden dann noch an-
dere Aspekte dargelegt und praktische Hinweise geboten. Mit
diesen Beitriigen wollen wir der Versachlichung der Diskus-
sion, einer problembewufiten Meinungsbildung und der
praktischen Mitarbeit an der Losung der vielfiltigen Auf-
gaben zugunsten der betroffenen Menschen dienen. red

Der westdeutsche Bundesjustizminister Gerhard Jahn hat am

7. Oktober 1971 der Offentlichkeit einen ,Referentenent-
wurf eines Fiinften Gesetzes zur Reform des Strafrechts”
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unterbreitet. Daraus ist hier vor allem die Neufassung des
Abtreibungsverbotes des § 218 StGB von Bedeutung. Poli-
tisch gesehen scheint dieser ,Indikationenvorschlag” ziem-
lich isoliert; denn nach dem auflerordentlichen Parteitag
der Sozialdemokratischen Partei ist deutlich, daf} die SPD
mit iiberwiegender Mehrheit eine stirkere Liberalisierung
des Abtreibungsverbots fordert, wonach Abtreibungen in den
ersten drei Monaten der Schwangerschaft grundsitzlich
straffrei sein sollen. Die Freidemokratische Partei (FDP)
ihrerseits befiirwortet schon seit geraumer Zeit — angelehnt
an die Vorstellung des ,Alternativ-Entwurfes” eines Straf-
gesetzbuches' — die sogenannte ,Fristenldsung”.

Es erscheint indessen ungewif8, ob sich in Bonn eine parla-
mentarische Mehrheit fiir die ,Fristenlosung” finden lifit;
denn etwa 40 Abgeordnete der SPD lehnen eine so weit-
reichende Liberalisierung des Abtreibungsverbotes aus Ge-
wissensgriinden oder auf Grund der nachteiligen Erfahrun-
gen anderer Linder, die bereits eine solche oder #hnliche
Liberalisierung eingeleitet haben?, ab; bei der CDU/CSU ist
mit Sicherheit auszuschlieBen, da die , Fristenlosung’ mehr
als eine Handvoll Befiirworter finden wird. Andererseits ist
jedoch noch nicht abzusehen, ob und inwieweit sich die
CDU/CSU — aus taktischen Erwigungen und um Schlim-
meres zu verhindern — zur Jahnschen Indikationenldsung
bekennen wird. Somit wire es schlieflich sogar méglich, dafl
alles beim alten bleibt.

Die , Fristenlosung” geht auf das bereits erwihnte Mehr-
heitsgutachten der , Alternativ-Professoren’” zuriick; das sind
16 deutsche und auslindische Strafrechtler, die in unregel-
mifligen Abstinden — den offiziellen Reformbemiihungen
immer eine Nasenlinge voraus — Reformvorschlige der
Offentlichkeit unterbreiten®. Im Hintergrund der Reform-
gedanken dieses Mehrheitsgutachtens steht die Zielvorstel-
lung, mit Hilfe des Strafrechts einen wirksameren Schutz
fitlr das ungeborene Leben zu erreichen, als es bislang der
Fall ist — das sollte bei aller Kritik unterstrichen werden.
Wie alle Uberlegungen zur Reform des § 218 gehen auch
die Verfasser des Mehrheitsgutachtens davon aus, daf} die
soziale Wirklichkeit sich inzwischen so weit von der Rechts-
1 Alternativ-Entwurf eines Strafgesetzbuches, Besonderer Teil, Straftaten gegen

gie Pefx;son, Erster Halbband, hrsg. von ]. Baumann u. a., Tiibingen 1970, dort
. 25 H.

2 Hierzu u. a. Antwort des Bundesjustizministers auf eine Kleine Anfrage der
CDU/CSU betreffend die Problematik der Abtreibung, Drucksache VI/2025, 25.
Mirz 1971, S. 5 ff.

8 Hierzu F. Graf von Westphalen. Soll die Abtreibung kiinftig straffrei sein?
in:ﬂ]. Griindel (Hrsg.), Abtreibung pro und contra, Innsbruck—Wiirzburg 1971,
63 ff.
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Rechtsnorm und
soziale Wirklichkeit

Gesundheitsrisiko

norm entfernt habe, dafl von dieser nur noch sehr geringe
regulative Wirkungen auf das Sozialverhalten der Biirger
ausgehen. Dies beweist sich an der auflerordentlich hohen
Zahl der illegalen Abtreibungen. Fiir diese werden mitunter
noch Phantasiezahlen genannt, die bei zwei bis drei Millio-
nen im Jahr allein fiir die Bundesrepublik liegen, was nichts
anderes heiflt, als dafl in Deutschland jdhrlich drei Abtrei-
bungen auf eine Lebendgeburt kimen. Vorsichtigen Schiit-
zungen zufolge bewegt sich die Zahl der illegalen Aborte
im Jahr etwa zwischen 400 ooco und 600 ooo. Bei einer
jihrlichen Gesamtziffer von 400 ooo miifite im Durch-
schnitt jede Frau in Deutschland in ihrem Leben minde-
stens einmal eine illegale Abtreibung vorgenommen
haben*, wihrend die Ziffer von 6oo ooo etwa der in der
medizinischen Literatur akzeptierten Zahl von zehn bis
zwolf Promille der Gesamtbevélkerung entspricht’. Bundes-
justizminister Jahn selbst nennt als Obergrenze 500 ooo und
als untere Grenze ,,nur” 8o ooo®.
Dieser hohen Zahl von Gesetzesverstéfien entspricht in um-
gekehrter Proportionalitit die effektive Zahl der polizei-
lichen Ermittlungen und die der Bestrafungen. Nach einer
Statistik des Bundesjustizministeriums’® ist die Polizeistati-
stik seit 1953 (6555 Fille) bis 1969 (1oos Fille) stindig
riickldufig; im Jahr 1970 sind sogar nur 771 Fille bekannt
geworden. Die Zahl der effektiven Bestrafungen lag 1969
bei 596, wovon 276 Frauen wegen Selbstabtreibung und
320 Personen wegen Fremdabtreibung verurteilt worden
sind, wihrend in der Zeit von 1963 bis 1965 insgesamt
3621 Personen abgeurteilt wurden — bei Selbstabtreibung in
go v. H. der Fille mit einer Geldstrafe oder mit einer zur
Bewihrung ausgesetzten Freiheitsstrafe unter drei Monaten®.
Daraus ist zu ersehen: Die Abschreckungswirkung des
§ 218 StGB ist kaum noch vorhanden; eine Bestrafung ist
rein zufillig und widerspricht damit den Geboten der straf-
rechtlichen Gerechtigkeit.
Weiter aber ist festzuhalten: Auf Grund der hohen Gesamt-
zahl von illegalen Abtreibungen ist das Gesundheitsrisiko
fiilr die Schwangere nicht unerheblich grofl. Als negative
Nebenwirkungen des Abtreibungsverbots sind vor allem Ge-
sundheitsschidigungen und Todesfille zu beklagen. Die
Zahl derselben wird hiufig jedoch bei weitem zu hoch ge-
griffen, obwohl zuzugeben ist, dafl genaue Angaben nicht zu

So D. Jachertz, in: Deutsches Arzteblatt, Heft 31 (1971) 2203.

So H. Husslein, Gedanken zum Abortusproblem, ebd. Heft 32 (1971) 2247.

G. Jahn, recht. Informationen des Bundesministers der Justiz, Nr. 48 (1971),
. Oktober 1971

Vgl. Anm. 2, S. 4
Vgl. Anm. 1, §. 25 und Anm. 6

[ -~
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erhalten sind. So ist zum Beispiel davon die Rede, die Zahl
der Todesfille liege jihrlich allein in Deutschland bei 15.000
bis 40.000, und die Ziffer fiir die Gesundheitsschidigungen
kénne kaum iiberschitzt werden®. Am hochsten ist in die-
sem Zusammenhang die Angabe von Maihofer, der meint,
5000 bis 50.000 ,,Opfer kurpfuscherischer Aborte” feststellen
zu miissen'® — ein Indiz dafiir, mit welch ungenauen Zah-
len selbst ,, Alternativ-Professoren’’, zu denen auch Maihofer
zdhlt, gearbeitet haben. In Wirklichkeit diirfte die Zahl der
Todesfdlle auf Grund einer illegalen Schwangerschaftsab-
brechung bei 100 bis 200 liegen'. Was die Zahl der ver-
muteten Gesundheitsschidigungen angeht, so ist festzu-
halten: Die illegalen Eingriffe werden heute iiberwiegend
von Personen durchgefiithrt, die den Eingriff technisch be-
herrschen™, und es ist keineswegs so, als gibe es nur
»Kurpfuscher”, die Kiichentisch und Stricknadel ausschlief’-
lich verwenden. Professor Husslein hat in seinen statisti-
schen Erhebungen festgestellt, dafl die Zahl der Personen,
bei denen nach einem illegalen Eingriff keine Gesundheits-
schiden zu beobachten waren, rund 75 v. H. ausmachte.

Es kennzeichnet die Uberlegungen des Mehrheitsgutachtens
der ,,Alternativ-Professoren”’, dafl sie mit Hilfe der Liberali-
sierung des Abtreibungsverbots gleichsam ein ,Geschaft”
machen wollen®. Die Schwangere soll — als Voraussetzung
der Straffreiheit der Abtreibung — eine Beratungsstelle auf-
suchen, von der sie in sozialer, materieller und psychischer
Hinsicht Rat und Hilfe erwarten kann und gegebenfalls er-
halten wird. Dadurch erhoffen sich die Verfasser eine giin-
stige Auswirkung auf das Tatverhalten der Schwangeren,
wobei immer wieder auf die recht positiv anmutenden Er-
fahrungen aus Basel hingewiesen wird"®. Insgesamt erhoffen
die Befiirworter der ,Fristenlosung’, dafl das Strafrecht auf
diese Weise, d. h. durch Liberalisierung und Einschaltung

9 Hierzu H. Kiihnert, der Abtreibungssumpf soll trockengelegt werden, in:
Frankfurter Allgemeine Zeitung, Nr. 81 {1970) S. 2

10 So W. Maihofer, Gesetzgebung und Rechtsprechung im Spannungsfeld von
Staat und Gesellschaft, in: Das Rechtswesen, Lenker oder Spiegel der Gesell-
schaft, Miinchen 1971, 31 ff, 47

11 Vgl, Anm. 2, S. 5. Dort werden nach Ermittlungen des Statistischen Bundes-
amtes fiir 1967 in der BRD iiberhaupt nur 42 Todesfille registriert, in denen
als Todesursache ,Fehlgeburt mit Sepsis” angegeben war. Hinzu kommen wei-
tere 115 Fille, in denen als Todesursache ,Komplikationen wihrend der Schwan-
gerschaft” angefithrt waren. Innerhalb dieser Fallgruppe — mit einer gewissen
Fehlermarge — sind die Todesfille zu vermuten, die auf eine illegale Schwan-
iersdmftsunterbred:\uug zuriickzufiithren sind. Die Zahl aller im Alter von 15
is 45 Jahren in 1967 verstorbenen Frauen betrug nur 12.957.

12 Ebd., vgl. auch Husslein, a. a. O. 2249

13 Vor allem E. W. Hanack, Probleme und Anliegen einer Reform des § 218
StGB in heutiger Sicht, in: |. Griindel, a.a.0. 40

14 So F. Boedkle, Der Katholische Gedanke, Bd. IV (1970) 2 f. Danach werden
fiir 1969 folgende Zahlen gemeldet: 338 Begutachtungen, Abbruch in 96 Fillen,
negative Begutachtungen 167 Fille, 73 Fille, in denen die Begutachtung abge-
brochen, die Abtreibung méoglicherweise woanders durchgefithrt worden ist.



Bedenken gegen
die ,Fristenlosung'

kriminalpolitisch effektiver Hilfsmafinahmen den Schutz des
ungeborenen Lebens wirksamer als bisher gewihrleistet.
Dem stehen jedoch gewichtige Bedenken entgegen. Zu-
nichst ist auf ein verfassungsrechtliches Argument hinzu-
weisen, das freilich nicht unumstritten ist: ,Dieses Rechts-
gut (des werdenden Lebens) steht unter dem Schutz des
Grundgesetzes*®, Denn: ,Leben ist Voraussetzung persona-
ler Existenz und damit der Personenwiirde, die im Mittel-
punkt unseres verfassungsrechtlichen Wertsystems steht. Der
moderne Staat konstituiert sich geradezu als Einrichtung
zum Schutz des Lebens seiner Biirger”. Deshalb mufl das
Tatbestandsmerkmal ,Leben” des Artikels 2, Absatz II
Grundgesetz ,,s0 interpretiert werden, dafl es im weitest-
moglichen Umfang geschiitzt wird".

Aufler diesen verfassungsrechtlichen Bedenken gegen die
,Fristenlgsung’ gilt noch eine weitere Uberlegung: Die
Straffreiheit der Abtreibung innerhalb der ersten drei
Monate ist eine rein willkiirliche Festlegung. Dadurch wird
in der Offentlichkeit der fatale Eindruck erweckt, als sei das
menschliche Leben in den ersten drei Monaten nicht schutz-
bediirftig. Es besteht deswegen die Gefahr, ,daff im allge-
meinen Wertbewuf3tsein der Gedanke an die Schutzwiirdig-
keit des werdenden Lebens wihrend dieser Phase allm#hlich
schwinden wiirde’*®. Von da wire es dann nur noch ein
konsequenter Schritt weiter, das Leben wihrend der gesam-
ten Schwangerschaft nicht mehr wvon staatswegen zu
schiitzen. Das wire dann die Euthanasie. Angesichts der
allenthalben emotional aufgeheizten Debatte und der Kam-
pagne'’ gegen den § 218 gilt ohnedies jetzt schon die bange
Frage: ,,War Hitler nur seiner Zeit voraus?'’

Die Berechtigung dieses Gegenarguments folgt auflerdem
daraus, dafl die Verfasser des Mehrheitsgutachtens die Voll-
machten und Rechtsméglichkeiten der oben erwihnten Be-
ratungsstelle’ sehr stark beschnitten haben: Diese darf
keinerlei Zwang auf die Schwangere ausiiben; die Schwan-
gere braucht nur eine Stippvisite dort vorzunehmen, sich
ein Testat abzuholen, um sich Straffreiheit fiir die Abtrei-
bung zu erkaufen. Deshalb entscheidet in dieser fundamen-
tal wichtigen Frage des staatlichen Schutzes fiir das mensch-

15 G. Jahn, Anm. 6.
18 Ebd.

17 Vgl. Stern, 6. Juni 1971, mit dem Bekenntnis der 374 Frauen, abgetrieben zu
haben; vgl. auch S. Haffner, Gebirzwang ist unsittlich, Stern, 13. Juni 1971,
S. 126; ders., Der Fotus ist kein Mensch, Stern, 8. August 1971, S. 96.

18 Hierzu im einzelnen: Alternativ-Entwurf § 105, I, Ziffer 2, zur Begriindung,
vgl. ebd. S. 27, wobei anzumerken ist, dafl sich das Minderheitengutachten fiir
die Einrichtung einer irztlichen Gutachterstelle ausspricht. Deren Kompetenzen
sind weitreichender als die Begutachtungsstelle im Entwurf von Jahn, der nur
einen offentlich bestellten Arzt als Gutachter vorsicht.
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liche Leben nicht mehr das Recht, sondern die Handelnde
selbst'. Damit aber dankt das Recht ab, es kapituliert vor
de mentgegenstehenden Willen der Schwangeren. Das kann
nicht hingenommen werden.

Es ist leider innerhalb des vorgegebenen Rahmens nicht
moglich, bedenkenswerte Einzelheiten auf Grund der Er-
fahrungen anderer Linder mit einer liberalisierten Abort-
praxis hier auszubreiten®. Es kann nur auf einiges Wesent-
liche hingewiesen werden: In Ungarn iibersteigt die Zahl
der Abtreibungen bereits die der Lebendgeburten; zudem
sind dort zunehmende Sterilitit, Ethéhung der geburtshilf-
lichen Komplikationen und steigende Ziffern von Frithge-
burten zu beobachten, die auf die Liberalisierung des Aborts
zuriickzufithren sind*. In New York betrug die Zahl der
»legalen” Abtreibungen im ersten Jahr der Liberalisierung
165.000”%, wobei anzumerken ist, daf infolge der hohen
Preise ein Riickgang der weiterhin als illegal anzusehenden
Abtreibungen nicht festzustellen ist®®. In Grofbritannien
nechmen die Zahlen fiir die ,legalen” Abtreibungen von
Jahr zu Jahr zu*. Dabei ist von Bedeutung, daf die Pro-
zentzahl der ledigen, berufstitigen Schwangeren unter 20
Jahren, die eine Abtreibung verlangen, sprunghaft angestie-
gen ist. Es ist nachgerade so, dafl liberalisierte Abortpraxis
ungewollte Schwangerschaften provoziert — aus Leichtsinn,
Bequemlichkeit, in den seltensten Fillen auf Grund echter,
menschlicher Not*. Auffallend ist auch, daf die Zahl der
Todesfille infolge ,legaler” Abtreibungen keineswegs uner-
heblich ist. Das englische Gesundheitsministerium stellte
fest, dafl die Zahl der Todesfille infolge von legalen und
illegalen Aborten nicht riickliufig sei und daff die Zahl der
eine Hospitalisierung erfordernden Spontanaborte (also regel-
mifig krimineller Aborte) weiterhin konstant sei®,

Zusammenfassend ist im Hinblick auf die ,Fristenlosung”

19 Minderheitengutachten, a.a.0. 37.

20 Hierzu Schweizer Arztezeitung Nr. 46 (1970) S. 1315 ff., teilweise wiederge-
geben in: Die Welt, Nr. 140 (1971, S. 6; vgl. auch die Ubersicht Nr. 131 (1971,
S. 7, in: Die Welt, ,Abtreibung in Ost und West"”.

21 Hierzu auch Husslein, a.a.O. 2253 f.

22 Frankfurter Allgemeine Zeitung, Nr. 148 (1971) §. 9.

23 Hierzu The Christian Science Monitor, Abortion-reform snags, 7. Januar
1971. 8. 6, darin werden Preise zwischen 200 und 750 US-Dollar genannt.

24 Vgl. Katholische Nachrichtenagentur, Nr. 151 (1970}, wo fiir 1970 mit einem
Anstieg um 50 v. H. gegeniiber 1969 gerechnet wird; vgl. auch die Angaben in:
Die Stimme der Familie, Nr. 8-9 (1971) S. 3.

25 Vgl. Die Welt, Nr. 140 (1971) §. 6, wo berichtet wird, wie die englischen
Gynikologen zum liberalisierten Abtreibungsgesetz stehen: Nur vier Prozent
befiirworten ,abortion upon demand” (Abtreiben auf Verlangen); 60 Prozent
sind fiir eine wesentlich restriktivere Fassung des Gesetzes und vor allem fiir
eine Beseitigung der sozialen Klausel, Zur Stellungnahme der deutschen
Gynikologen, vgl. Deutsches Arzteblatt, Heft 20 (1971), S. 1481 ff.

26 Siehe Schweizer Arztezeitung, Nr. 46 [1970) 1318.



Zum Referentenent-
wurf zu § 218 StGB:
das Problem der
Nidation

anzumerken: Eine Freigabe der Schwangerschaftsabbrechung
in den ersten drei Monaten verstoft gegen den verfassungs-
mifig gebotenen Schutz des werdenden Lebens; eine ent-
gegenstehende Moralauffassung braucht daher nicht akzep-
tiert zu werden, weil es insoweit keinen legitimen Pluralis-
mus gibt. Die Freigabe der Abtreibung nach Mafigabe der
,Fristenlosung’ verdunkelt den Schutz fiir menschliches
Leben im Wertbewuftsein der Bevolkerung. Die Erfahrun-
gen anderer Linder lassen annehmen, dafl im Fall einer so
weitgehenden Liberalisierung die Gesamtzahl der Abtreibun-
gen ansteigen wiirden, wihrend die illegalen Aborte — zu-
mindest zunichst — nicht zuriickgehen wiirden und auch
nicht damit zu rechnen wire, daff die negativen Neben-
wirkungen des § 218 (Gesundheitsschidigungen und Todes-
fille) wesentlich verringert werden konnten, weil im End-
ergebnis keine Abtreibung als gefahrlos zu bezeichnen ist™.
Positiv gesehen wiirde also nichts erreicht, aber der Schutz
des ungeborenen Lebens wiirde abgebaut.

Zunichst ist von erheblicher Bedeutung, dafl im Referenten-
entwurf nicht mehr vom Schutz des menschlichen Lebens
durch das Strafrecht die Rede ist, sondern nur vom Schutz
der Schwangerschaft. Der Begriff Schwangerschaft ist relativ
beliebig zu definieren, der Begriff , menschliches Leben”
aber ist ein biologisch festliegendes Faktum, das keine
Grenzverwischung duldet. Es ist insoweit bezeichnend, dafl
§ 218, Absatz 5 des Referentenentwurfs nicht mehr den Be-
ginn des menschlichen Lebens mafgebend sein lifit, son-
dern wie folgt definiert: ,Die Schwangerschaft beginnt, so-
bald die Einnistung des befruchteten Eies in der Gebir-
mutterschleimhaut abgeschlossen ist”. Damit ist klargestellt,
daf jede Abtreibung bis zum berithmten ,13. Tag” tatbe-
standsmiRig nicht die Vernichtung menschlichen Lebens
ist. Es ist vielmehr ein strafrechtlich gesehen irrelevanter
Vorgang — nach dem Motto: de minimis non curat praetor.
Aber es ist zunichst aufler Streit, dafl schon nach der Be-
fruchtung menschliches Leben vorhanden ist. Schon in die-
sem Zeitpunkt sind — genetisch betrachtet — alle Eigen-
tiimlichkeiten und Anlagen des spiteren Individuums voll
und endgiiltig vorhanden.

Viele Moraltheologen und Anthropologen weisen nun dar-
auf hin: Es sei einfach nicht vorstellbar, daf’ in einem Zeit-
punkt der menschlichen Existenz die Animation bereits vor-
27 So auch Husslein, a.a.0. 2252. Bei Husslein findet sich auch der interessante
Hinweis, da8 er es als nachgewiesen ansieht: Bei liberalisierter Abortpraxis sinkt

die }Bereitwilligkeit, kontrazeptive Mittel oder Methoden anzuwenden (ebd.
2255).
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genommen sei, in dem eine Mehrlingsbildung infolge einer
Entwicklungsstérung noch nicht ausgeschlossen sei. Erst die
unbestreitbare Tatsache der Unteilbarkeit kénne zur Voraus-
setzung der Anerkennung der Individualitit gemacht wer-
den; diese sei aber erst in dem Zeitpunkt erfolgt, in dem die
Nidation abgeschlossen ist — also etwa nach dem 13. Tag
der Befruchtung®. Fiir Franz Bockle steht deshalb die
»Frage nach der Existenz menschlichen Lebens unter einem
positiven Zweifel”. Infolgedessen miisse der sittliche Ent-
scheid in dieser Frage den sicheren Weg gehen, das heifdt:
Individuelles, menschliches Leben — und damit Leben eines
leibgeistigen Menschen — ist erst nach der Beendigung der
Nidation gegeben®.

Aber die Frage bleibt: Was ist vorher? Was ist es: Mensch-
liches, aber nicht individuelles Leben? Nur ein pluripoten-
tes Gewebe? Hat Sebastian Haffner denn recht, der in die-
sem Zusammenhang von einer ,Qualle’ oder einer ,Kaul-
quappe’ spricht?

Im Hintergrund der Uberlegungen zur Vorverlegung des
strafrechtlichen Schutzes stehen erklirtermafen die Argu-
mente, die Verwendung von sogenannten ,Nidationshem-
mern’ (Pille danach, Spiralen, Spangen etc.) sollen nicht als
Abtreibungsinstrumente oder -methoden bezeichnet und
ihre Verwendung demzufolge bestraft werden. Das mag ein
legitimes Anliegen sein. Aber die gefundene Regelung
schiefit weit iiber das Ziel hinaus. Denn in Zukunft wiirde
ja auch eine Ausschabung zum Zweck der Vernichtung
menschlichen Lebens immer dann straffrei sein, wenn sie
in den ersten 13 Tagen erfolgt. Damit wiirde der Schutz des
ungeborenen Lebens — vor allem im Anfangsstadium — zu
einem , Feilschen um Stunden”. Niemand kann sicher sagen,
ob eine Nidation bereits abgeschlossen ist.

Gerade die Arzte und Juristen wissen, wie sehr sie besonders
bei den sogenannten , Frithstabtreibungen” auf die Angaben
der Schwangeren angewiesen sind. Da sich aber die Existenz
einer Schwangerschaft erst relativ sicher nach dem 14. Tag
nach dem Ausbleiben der ersten Regelblutung nach der Be-
fruchtung diagnostizieren lit, wiire praktisch durch die vor-
geschlagene Regelung des § 218, Absatz 5 StGB die Straf-
freiheit der Abtreibung in den ersten vier Wochen gegeben.
Das aber ist eine unertrigliche Bedrohung des Lebensrechts
des Ungeborenen, zumal es juristisch sehr leicht méglich
wire, den strafrechtlichen Schutz des ungeborenen Lebens

28 Hinweise bei ]. Griindel, Die bedingte strafrechtliche Freigabe des Schwan-
gerschaftsabbruchs aus moraltheologischer Sicht, in: Griindel, a.a.O. 120.

29 P. Bockle, in: Kepp-Koestler, Empfingnisverhiitung aus Verantwortung,
S. 2904



Welche Indikation?

Die medizinische
Indikation

Die ethische
Indikation

zu erhalten und die Verwendung von ,Nidationshemmern’
straffrei zu stellen; man miifte nur festlegen: Die Verwen-
dung von Nidationshemmern ist kein strafbares Unrecht.
Dann wire klargestellt: Sie unterliegen, was ihren Gebrauch
angeht, der Gewissensentscheidung des einzelnen, alle ande-
ren Formen der ,Frithstabtreibung’ aber wiren weiterhin
Unrecht, und der Schutz des menschlichen Lebens wire
,,ab ovo’ von staatswegen gewihrleistet.

In dem Referentenentwurf ist die medizinische Indikation
wesentlich weiter gefafit als bisher. Galt bislang die medi-
zinische Indikation als Rechtfertigung bei unmittelbarer Ge-
fahr fiir Leib oder Leben der Schwangeren, so soll sie jetzt
als anspruchslosestes Kriterium ausreichen, dafy die ,,Gefahr
einer schwerwiegenden Beeintrichtigung des Gesundheits-
zustandes’’ der Schwangeren zu besorgen ist (§ 219). Dabei
sind die ,gegenwirtig und kiinftig zu erwartenden Lebens-
verhdltnisse” der Schwangeren zu beriicksichtigen. Damit
aber kommt nicht nur ein soziales Element (die soziale
Indikation im medizinischen Gewand) ins Spiel, sondern es
ist auch iiberaus fraglich, was im einzelnen unter ,,Gesund-
heitszustand” zu verstehen ist. Wendet man die Definition
des Gesundheitsbegriffs nach Mafigabe der Weltgesundheits-
organisation an, dann ist Krankheit die Norm, dann ist
keiner gesund. Auf die medizinisch indizierte Abtreibung
angewandt, heifit das: Da jede Schwangerschaft mit Be-
schwerden verbunden ist, konnte jede Abtreibung medizi-
nisch indiziert und strafrechtlich gerechtfertigt werden.
Diese Schwierigkeit wird dadurch noch vergréfiert, daf ein
offentlich bestallter Gutachter — nicht der Amtsarzt — die
medizinische Indikation in einem schriftlichen Gutachten
,bestitigen”” muf. Es ist aber dabei keineswegs klar, ob die-
ser Gutachter nur per Ferndiagnose sein Gutachten erstellt,
oder ob er die Schwangere selbst untersuchen muff. Zudem
kann die Schwangere so lange suchen, bis sie ein positives
Gutachten erhalten hat. Die Ablehnung des Gesuchs fiihrt
also nicht zum Rechtsverfahren sondern zu einem will-
fihrigeren Arzt.

Auch das Vorliegen der ,ethischen Indikation” muff — und
das ist in der Tat verwunderlich — von dem erwihnten
medizinischen Gutachter schriftlich bestitigt werden. Die-
ser muf also — allein im Vertrauen auf die Angabe einer
Schwangeren, nicht erhirtet durch Nachfrage bei der Poli-
zei — feststellen, ob die Schwangerschaft auf einem Not-
zuchtverbrechen beruht, oder ob sie der Schwangeren in
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Die eugenische
Indikation

36

einem willens- und widerstandsunfihigen Zustand aufge- |
zwungen, das Ergebnis einer nicht einverstindig vorgenom-
menen kiinstlichen Insemination ist oder aus einem rechts-
widrigen Vergehen an einem Kind resultiert. Gerade hier |
wird deutlich, dafl die gesetzliche Ausnahmeregelung zum |
Mibrauch ausgeniitzt werden kann: Die Liige der Schwan-
geren beseitigt den strafrechtlichen Schutz des Ungeborenen.
Sicherlich, es gibt Hirtefille, das sei unbestritten. Aber diese
sind ebenso mit den bisherigen Mitteln des Strafrechts 16s-
bar wie die Fille der medizinischen Indikation. Gerade die |
medizinische Indikation — Vorliegen von zwei gleichlau-
tenden, befiirwortenden Gutachten, die von Arzten erstellt
werden, deren Bestallung sich nach Landesrecht richtet —
hat sich trotz Vorliegens einer gewissen ,Geographie’ be-
wihrt. Sie sollte deshalb im gegenwirtigen engen Rahmen
(Gefahr fiir Leib oder Leben) beibehalten werden. Hinsicht-
lich der ,ethischen Indikation” ist anzumerken: Es sollte
erst einmal ermittelt werden, ob fiir eine gesetzgeberische
Ausnahmeregelung iiberhaupt ein gesetzgeberisches Bediirf-
nis besteht. Dieses ist bislang keinesfalls nachgewiesen; im
Gegenteil, man wird die echten Fille einer solchen Indika-
tion als ausgesprochen ,selten” bezeichnen miissen. Sollte
aber ein solcher Fall die Justiz beschiftigen, so ist es ohne
weiters moglich, in echten Hirtefillen dergestalt zu helfen,
da bei einem tatsichlichen Verstofl gegen den § 218 StGB
dann das Verschulden entfallen konnte, weil ein normge-
mifles Verhalten der Schwangeren unter den obwaltenden
Umstinden schlechterdings nicht zumutbar war.

Nicht minder problematisch ist die Regelung der eugeni-
schen Indikation im Referentenentwurf (§ 219, Abs. 3).
Sicherlich, die prinatale Medizin hat Methoden entwickelt,
um Chromosomschidigungen des Fétus — etwa vom Zeit-
punkt des vierten Monats der Schwangerschaft an — festzu-
stellen (zum Beispiel bei Mongolismus). Aber es ist noch
nicht moglich, exakt zu ermitteln, wie ausgeprigt die Schi-
digung sein wird. Soll deswegen in jedem Fall die Abtrei-
bung gerechtfertigt sein? Zudem beruht die iiberwiegende
Anzahl der genetischen Schidigungen des Embryos auf all-
gemeinen Infektionskrankheiten, Masern, Rételn, schwerer
Grippe etc. Sprechen in all diesen Fillen ,dringende
Griinde” fiir die zu erwartende Schidigung, obwohl deren
Ausmaf im einzelnen gar nicht zu diagnostizieren ist?

Und wo ist die Grenze zwischen einer ,nicht behebbaren
Schidigung des Gesundheitszustandes” (des Kindes) und
einer unerheblichen, behebbaren Schidigung? Die Statisti-




ken versagen, sie widersprechen einander. Soll deshalb der
pure Verdacht einer Schidigung ausreichen? Und dies in
einer Zeit, in der die umweltbedingten Schidigungen immer
mehr zunehmen, die Zahl der Geisteskrankheiten stindig
wichst? Mir scheint, die Normierung der eugenischen Indi-
kation ist der erste Schritt auf dem Weg zur Euthanasie,
zur Fixierung des Rechtes des Stirkeren, des Reicheren, des
Gesiinderen. Das kann keinesfalls hingenommen werden.

In diesem Zusammenhang verdient noch abschlieBend fest-
gehalten zu werden, dafl Jahn vor kurzem in einem Inter-
view einen ,qualitativen Unterschied”” zwischen geborenem
und ungeborenem Leben herausgearbeitet hat®. Dies kann
zugleich der erste Schritt einer Kehrtwendung sein und den
taktischen Ubergang zur , Fristenlosung’” bedeuten. Davon
aber abgesehen, scheint der Hinweis auf einen solchen
»qualitativen Unterschied”” zwischen ungeborenem und ge-
borenem Leben symptomatisch fiir die Geisteshaltung unse-
rer Zeit: Sie hat die Ehrfurcht vor dem Leben verloren, be-
sonders vor dem schutzbediirftigsten Leben, dem Leben des
Ungeborenen. Und das wird nicht ohne Folgen bleiben.
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