Alles darfst Du ...

Reinhard Feiter

Drei Bemerkungen im Anschluss an ein Gedicht

Praktische Theologie ist ein kontextuel-
les Unterfangen. Deshalb lernt sie auch
von vielen — manchmal von Dichtern.

@ Eine kleine Poetik kiindigt der Titel des Ge-
dichtes an, eine kleine Theorie des Dichtens. Es
beginnt sodann mit der weitesten Offnung, die
denkbar ist: »Alles darfst Du schreiben. Es folgt
ein eher leiser Hinweis, dass aber eine Priifung
tunlich sei, und das Gedicht schlieft mit einem
Gebot, das zum Schweigen, zum Nicht-Tun,
zum Gehorchen auffordert. Ein Perspektiven-
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wechsel findet statt: vom unbeschriebenen Blatt,
auf das alles geschrieben werden kann, zu einem
Gehorsam gegeniiber dem leeren Blatt.

Néaher betrachtet, beginnt dieser Perspekti-
venwechsel aber schon in der ersten Strophe, ja
in der ersten Zeile. Denn mit der Anrede ist die
bloBe, die abstrakte Theorie bereits {iberschrit-
ten. Das unbestimmte »alles¢ ist durch das
»darfst¢ schon an ein »Dug zurlickgebunden.
Kein anything goes wird hier angesagt, vielmehr
wird der Lesende, die Lesende ermédchtigt zum
eigenen Wort. Erméachtigt, freigesetzt freilich so,
dass ich, das Gedicht lesend, mich als angespro-
chen erfahre und dass ich, weiter lesend, als leib-
liche Existenz evoziert werde.

Poesie hat ein Sub-jekt, ein Ich, das als Du
auftaucht, als angesprochen, ja unterworfen.
Wem unterworfen? — Auf jeden Fall der Sprache.
Aber nur unterworfen? — Nein, auch schon er-
fiillt, zumindest als Resonanz-Korper der Spra-
che. Poesie hat ein leibliches Subjekt, und Poe-
sie ist leibliche Praxis. Poesie ist Schreiben, ist
Handwerk, ist Hervorbringung materieller Zei-
chen und schreibt sich in die Materialitdt der
Welt ein.

Es ist diese Subjektivitat, die allerdings eine
Priifung nahe legt. Denn solche Subjektivitdt und
deren Praxis ist uneindeutig. So wird die Not-
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wendigkeit einer Priifung betont, einer Priifung
von Stimme und Hénden auf ihre Authentizit4t
hin. Zu priifen ist, ob in dem, was »alles« gesagt
und getan wird, wirklich das sprechende und
handelnde Subjekt sich ins Wort bringt und ins
Werk setzt. Ist es schon meine Stimme, weil ich
spreche, sind es schon meine Hénde, weil ich
schreibe? Oder hat das unbeschriebene Blatt
mich korrumpiert — zu Gerede, oder jagt mich
die Angst, nichts vorzeigen zu kénnen — in die
Betriebsamkeit?

Gewissenhafte Priifung »lohnt sich¢, heiBt
es jedoch vorsichtig. Denn sie zu iiberschétzen,
wire nicht minder geféhrlich, wie es das ver-
steckte Zitat von Gen 27, 22 offen legt: »Jakob
trat zu seinem Vater Isaak hin. Isaak betastete
ihn und sagte: Die Stimme ist zwar Jakobs Stim-
me, die Hinde aber sind Esaus Hénde. « Dass sich
Jakob trotz der erfolgten Priifung anstelle seines
dlteren Bruders Esau den Segen des Vaters zu er-
schleichen vermag, muss nachdenklich stim-
men.

Eine Priifung auf Authentizitédt tut Not, sie
kann und darf nicht {ibersprungen werden. Doch
auf der Priifung auf Authentizitdt liegt die Hypo-
thek, dass die Stimme nicht lligt, aber mit der
Stimme gelogen werden kann. Die Uberpriifung
der Worte an den Werken ist nétig. Aber auch
diese Probe schiitzt nicht vor der (Selbst-)T4u-
schung, da gegen das Hand-greifliche die Un-
stimmigkeit meist keine Chance hat.

Die Priifung auf Authentizit4t des Sprechens
und Handelns bedarf ihrerseits einer Uberprii-
fung. Es geniigt nicht, dass das Subjekt dasjeni-
ge Reden und Tun zur{icknimmt, in dem es nicht
seine eigene Stimme und seine eigenen Hinde
wieder findet. Es gentigt nicht, dass es das »alles«

zurechtstutzt auf alles das, was es von sich selbst
her sagen und tun kann. Wenn es das getan hat
und nachdem es das getan hat, soll es tun, was
es schon, ndmlich von der ersten Zeile an, getan
hat: auf eine andere Stimme héren.

Den Dichtenden ist diese andere Stimme,
der sie gehorchen sollen, die Stimme nicht des
unbeschriebenen, sondern des »leeren« Blattes.
Denn das unbeschriebene wird nur beschrieben,
vor dem leeren Blatt aushaltend aber wird das
Schreiben zu einem Antworten auf Fragen, die so
lange unsichtbar und unhérbar bleiben, als nicht
darauf geantwortet wird.

Und so hort die kleine Poetik auf. Keine Vor-
schrift.

* k %

Auch Praktische Theologie ist die Praxis
leiblicher und angesprochener Subjekte; und als
Praktischer Theologe werde ich ebenfalls zu prii-
fen haben, ob das, was »alles« von mir gesagt
und getan wird, authentisch ist.

Nicht weniger bin ich als Praktischer Theo-
loge aufgerufen, immer wieder dem, was ich als
von mir saghar und zu bewerkstelligend gefun-
den habe, Einhalt zu gebieten, es zuriickzuhal-
ten, aufzuhalten (vergleichbar der »Epoché« in
der Phénomenologie, diesem AubBerkraftsetzen
der Seins- bzw. Geltungsbehauptung): damit aus
Authentizitdt Ant-wort wird.

So ist denn auch nicht die Vorschrift bzw.
das Be-antworten von Fragen meine Sache als
Praktischer Theologe, sondern ein Antworten
auf Menschen und Situationen, das die Anrede
Gottes, welche meine und der anderen Men-
schen Antwort sucht, ein wenig mehr hérbar
macht — mit allen Worten, die ich finde, und mit
allen Werken, zu denen ich fahig bin.
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