Bernhard Fresacher

Seelsorge in den Lebenswelten von Familien
Ehe- und Familienpastoral in den Zeichen unserer Zeit

Auf die verschiedenen Familienwelten
antwortet eine differenzierte Seelsorge.
Ihre grofte Herausforderung ist

die Kommunikation: der Kontakt

mit den Familien, die Familiensemantik

und die Kooperationsstrukturen.

® Wasden einen zu viel wird, kommt den an-
deren zu kurz. Gemeint ist die Familienpastoral.
Die einen befiirchten, dass die Kirche durch ihre
Fixierung auf Familie zu viele Menschen aus-
schlieBe und dass sie sich selbst falschlicherwei-
se fiir eine Familie halte. Dieser kirchliche Fami-
lialismus mache blind einerseits fiir nichtfamilia-
le Lebensformen und -phasen, andererseits fiir
die Organisationsstrukturen der Kirche, die sich
von den sozialen Strukturen einer Familie un-
terscheiden. Die anderen hingegen beklagen die
Tatenlosigkeit der Seelsorge in Sachen Familie.
Die Pfarrgemeinden seien zu wenig auf Familien
eingestellt. Die Seelsorge gehe von einem iiber-
holten Familienbild aus und nehme die Familien
zu wenig differenziert wahr. Eine kontinuierli-
che Begleitung fehle. In der Spannung dieser bei-
den Sichtweisen (die gar nicht so kontrér sind,
wie es scheinen mag) bewegen sich meine fol-
genden Vorschldge: Wie stellt sich die Seelsorge
in den Lebenswelten von Familien heute dar?
Vor welchen Herausforderungen steht sie?
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In einem ersten Schritt werde ich das Prob-
lem und die gesellschaftliche Situation benen-
nen, vor deren Hintergrund sich diese Fragen
stellen. Sodann will ich im zweiten Schritt auf die
Strukturen der Seelsorge eingehen und schlieB-
lich im dritten Schritt die Herausforderungen auf-
zeigen, die ich gegenwirtig sehe.

Die katholische Kirche weils sich in der Ver-
antwortung fiir den Schutz von Ehe und Familie.
Damit erfiillt sie auch eine — verfassungsrecht-
lich verankerte — Erwartung unserer Gesell-
schaft. Sie hat dabei aber ein Problem: Die Seel-
sorge, insbesondere die territoriale in den
Kirchengemeinden (den Pfarreien, Seelsorgeein-
heiten und Dekanaten), wird immer mehr aus
den Lebenswelten von Familien ausgeschlossen.
Dadurch entfernt sich die Kirche von den fami-
lialen Wirklichkeiten unserer Zeit.! Dies ist ein
pastorales Problem. Denn es witft die Frage auf,
wie die Kirche unter diesen Umsténden ihrem
Auftrag gerecht werden kann, allen das Evange-
lium zu verkiinden oder — wie die Pastoralkon-
stitution des Zweiten Vatikanischen Konzils pro-
grammatisch definiert — »die Welt,' in der wir le-
ben, ihre Erwartungen, Bestrebungen und ihren
oft dramatischen Charakter zu erfassen und zu
verstehen¢ und so »nach den Zeichen der Zeit zu
forschen und sie im Licht des Evangeliums zu
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deuten (GS 4). Die Seelsorge muss sich fragen,
ob sie genligend dazu beitrégt, dass »auch heute
der christliche Glaube wieder den Menschen fin-
den«? wird.?

Familienformen

® Die Gesellschaft beeinflusst unsere Sicht-
weise von Familien. Das, was wir zu Gesicht be-
kommen, hangt davon ab, wie wir hinschauen,
wie wir es sehen. Jede Seelsorge vor Ort steht
vor der Aufgabe, die Situation der Familien zu er-
fassen. Was sie dabei zu Gesicht bekommt, wird
im Detail sehr unterschiedlich sein. Unter die-
sen Voraussetzungen sind die folgenden — sehr
allgemein gehaltenen — thesenartigen Streiflich-
ter zu den Verdnderungen der sozialen Wirk-
lichkeit von Familie heute zu sehen.4

Legt man der Familie zwei Beziehungs-
systeme zugrunde, ndmlich die Zweierbeziehung
und die Eltern-Kind-Beziehung, so ist heute von
einer Entkopplung dieser beiden Systeme aus-
zugehen. Die Ehe hat ihren Status als einzig le-
gitime Grundlage der Familie verloren. Eine Ehe
bringt nicht automatisch Kinder hervor, und Kin-
der setzen nicht unbedingt eine Ehe voraus —
und Zweierbeziehungen fiihren nicht selbstver-
stdndlich zur Hochzeit. Die Starkung der Zweier-
beziehung gerdt in Konkurrenz zu unserer mo-
dernen Kindzentrierung. In der Tendenz nahern
sich Kinderwelten — die seit der Neuzeit zu im-
mer mehr geschiitzten eigenen Welten wurden
— (wieder) den Erwachsenenwelten an.

(Gab es eine Zeit lang einen weitgehend stan-
dardisierten Lebenslauf von der Herkunftsfamilie
bis zur eigenen Familie, so stehen heute zahlrei-
che Entscheidungen an: beziiglich der Lebens-
form, der Vereinbarung von privatem Leben und
Beruf, der Gestaltung einer Zweierbeziehung,
der Familiengriindung und der Kinderzahl, des
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Erziehungsstils usw. Wenn die in der Seelsorge
wirksamen Familienbilder und -definitionen
nicht darauf abgestimmt werden, verfehlen sie
diese Situation.

Wenn wir die Liebe als das Verbindende in
der Familie (fiir die Beziehungssysteme) ansehen
— Was relativ neu ist —, dann grenzen wir diese
iiber die besondere soziale Form, wie Personen
sich zueinander verhalten bzw. verhalten sollen,
von anderen Lebenswirklichkeiten (Wirtschaft,
Politik, Kunst, Sport etc.) ab. Die Liebe unter-
scheidet sich von anderen sozialen Formen zum

wLiebe macht
einen Unterschied. {(

einen durch ihre spezifische Exklusivitat: wir
Zwei bzw. unsere Familie im Unterschied zum
Rest der Welt. Nach innen duBert sich diese Ex-
klusivitdt im Anspruch der Intimitat (in der
Zweierbeziehung durch die Sexualitdt symboli-
siert, in der Eltern-Kind-Beziehung durch die
Blutsverwandtschaft, weshalb dies z.B. auch fiir
Adoptivfamilien zu einem schwierigen Thema
oder bei Familienfeiern zum Konfliktstoff wer-
den kann). Zum anderen ist die Liebe durch die
Totalberiicksichtigung der Person gekennzeich-
net. Sie ist die einzige Kommunikationsform
(auBer vielleicht der Freundschaft), in der nicht
nur eine bestimmte Rolle, sondern die ganze Per-
son wichtig ist. Diese — auch als »romantische
Liebe« bezeichnete — Form der Liebe finden wir
heute in den Programmen der Romane, in Film
und Fernsehen, in der Popmusik wieder. Dort
gewinnt sie quasi religiose Qualitdten — eine ganz
besondere Herausforderung fiir die Seelsorge.
Wir haben schlieBlich gelernt, Familien
nicht als statische Gebilde anzusehen, sondern
als komplexe, dynamische Wirklichkeiten (Sys-
teme). Familie ist eine Lebensphase und enthalt
in sich noch einmal verschiedene Phasen. Es gibt

DIAKONIA 33 (2002)



zum einen immer ein Danach, immer eine Pha-
se nach der bzw. ohne die Familie (in der diese
in den Hintergrund tritt, auch wenn verwandt-
schaftliche Bande erhalten bleiben).5 Zum ande-
ren verdndern sich Familien selbst im Lauf der
Zeit. Géngig ist mittlerweile ein — allerdings auf
Ehepaare mit Kindern zugeschnittenes — Kon-
zept, das fiinf Phasen unterscheidet: Griin-
dungsphase, Aufbauphase, Stabilisierungsphase,
konsolidierte Phase und Umorientierungsphase,
an die dann die nachfamiliale Phase anschlieBt.

Diese Unterscheidung von verschiedenen
familialen Phasen hilft, interne Familiendynami-
ken besser zu verstehen und die Bediirfnisse
bzw. Problemlagen von Familien besser zu un-
terscheiden.® In der Seelsorge wird es also darauf

W Pluralitit der Familienwelten {{

ankommen, nicht nur die Pluralitdt der Famili-
enkonstellationen wahrzunehmen, sondern
auch die markanten Unterschiede der Familien-
phasen sowie nicht zuletzt die Differenz zwi-
schen familialen und nichtfamilialen Lebens-
welten.

Familienseelsorge

® Die gesellschaftlichen Verdnderungen be-
einflussen die Arbeit der Seelsorge ebenso, wie es
die Strukturen in der Seelsorge selbst tun. Be-
kanntlich bildete sich im 19. Jahrhundert die
feste Koalition zwischen Kirche und Familie als
pastorale Innovation im Kontext der funktiona-
len Differenzierung der Gesellschaft heraus. Sie
zielte auf die Integration des Einzelnen als ganze
Person in die Gemeinschaft der Familie und iiber
diese in die Gemeinschaft der Kirche. Den Eltern
wurde die Rolle der Erstverkiinder des Evangeli-
ums gegeniiber ihren Kindern zugeschrieben.
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Die Kinder wurden dafiir ihrerseits den Eltern
zu Gehorsam verpflichtet. Der Kirche gelang es
dadurch, die Familie zur festen kirchlichen In-
stitution der religidsen Erziehung und damit
auch zur Rekrutierung ihres Nachwuchses zu
machen. Diese Geschichte steckt hinter dem
weitgehend bis heute gepflegten kirchlichen
Sprachgebrauch.”

Die hohe Wertschétzung der Familie in die-
ser Tradition hat ihre Kehrseite zum einen darin,
dass die gelebte Realitdt schnell als defizitdr ab-
qualifiziert wird. Leistungen, die Familien als
Lernorte des Glaubens (nach wie vor) in erheb-
lichem Ausmal erbringen, kénnen nicht ent-
sprechend gewdirdigt werden. Zum anderen kol-
lidiert diese (idealisierte) Wertschdtzung mit den
Familienbildern, die heute bestimmend sind.
Problematisch wirkt sich vor allem auch die un-
historische Sicht aus, die sowohl Familie als zeit-
lose Naturgegebenheit erscheinen lésst als auch
ihre spezifischen Phasen {ibersieht. Durch den
kirchlichen Familialismus haben es auferdem
nichtfamiliale Lebensformen und -phasen nach

» Familien sind heute
nicht mehr auf
die Kirche angewiesen. {{

wie vor schwer, Beachtung zu finden. Die Fami-
lien haben sich von kirchlichen Anspriichen und
Reglementierungen (z.B. hinsichtlich der reli-
giosen Kindererziehung) emanzipiert — nicht aus
einer Verweigerungshaltung heraus, sondern
weil es sich so ergeben hat. Familien sind heute
nicht mehr auf die Kirche angewiesen.
Wéhrend die Teilnahme an allgemeinen kir-
chenbezogenen Anldssen wie vor allem dem
Sonntagsgottesdienst, der Beichte oder Ostern
seit Jahren riickldufig ist, erfreuen sich Taufe,
Erstkommunion und Beerdigung ungebrochener,
zum Teil steigender Beliebtheit.? In diesem Trend
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liegt das starke Interesse im Bereich der Kinder
und Familiengottesdienste, der Kinderchére und
aller familienbezogener Feste im Jahreskreis (al-
len voran Weihnachten) sowie die Tatsache, dass
familienorientierte Jugendliche (also Jugendli-
che, die sich spéter einmal auch eigene Kinder
wiinschen) eher religiés bzw. kirchlich interes-

»kirchliche Riten
zur Sakralisierung
der Familienidentitét {

siert sind als andere. Familien bedienen sich
kirchlicher Angebote allerdings nach ihrem Be-
darf. Kirchliche Feiern werden familienreligios
gedeutet: die Taufe also z.B. nicht als Aufnahme
in die Kirche, sondern — dhnlich wie bei der Erst-
kommunion — als Familienfeier oder als Beginn
des Lebensweges; Weihnachten nicht als Fest der
gottlichen Inkarnation, sondern als Feier der Fa-
miliengriindung, Kirchliche Riten werden zur re-
ligiosen Bestdtigung und Sakralisierung der Fa-
milienidentitét genutzt.

Die Seelsorge bietet iiber die Anlésse im Kir-
chenjahr und die Feiern der Sakramente hinaus
zahlreiche weitere Gelegenheiten des Kontakts
mit Familien: Gruppengespréche, Beratung, Ver-
anstaltungen rund um Paarbeziehung oder reli-
gitse Erziehung, Eltern-Kind-Kreise, Familien-
wochenenden und -freizeiten, Alleinerziehen-
den- oder Miittertreffs etc. Diese — meist unter
hohem persénlichem Engagement erbrachten —
Leistungen der Lebenshilfe, der geistlichen Be-
gleitung, der Liturgie sowie der Gruppenarbeit
konnen nicht hoch genug eingeschétzt werden.
Sie sprechen die Bediirfnisse nach Férderung der
Kinder, nach Austausch und Gemeinschaft oder
nach kontinuierlicher Begleitung an. Zugleich
bieten sie »Oasen fiir Sinnsuche und Fragen,
die iiber die (alltdglichen) Dinge dieser Welt hi-
nausweisen. Die pastoralen Angebote unter-
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scheiden sich allerdings erheblich in ihrer Pro-
fessionalitdt und Attraktivitdt. Trotz ihrer groen
Vielfalt gelingt es nicht (mehr), die ganze Plura-
litét der Bediirfnisse und Interessen, der Lebens-
entwiirfe und Sinnorientierungen in den Famili-
en unserer Zeit einzufangen.® Vor allem in den
Pfarrgemeinden zeichnet sich eine Tendenz zur
Verengung auf einen kleinen Ausschnitt aus die-
ser Pluralitdt ab. Viele Menschen sehen ihre Si-
tuation dort nicht angesprochen und wenden
sich an andere.

Daneben finden Familien Einrichtungen,
Gruppen und Initiativen, die aus dem kirchlichen
Raum stammen, ohne dass diese allerdings —auf
den ersten Blick — mit der Kirche in Verbindung
gebracht werden: Kindertagesstdtten, Familien-
bildungsstitten, Erwachsenenbildungswerke,
Hilfsangebote der Caritas, Beratungsstellen, Ver-
bande und andere Initiativen. Der Kontakt, der
Austausch oder die Zusammenarbeit von Seiten
der Seelsorge mit diesen »Anbietern findet ge-
wohnlich allerdings nicht unter geregelten struk-
turellen Rahmenbedingungen statt, sondern
héngt von einzelnen Personen ab, denen dies ein
Anliegen ist. Oft riicken die genannten speziali-
sierten Dienste gar nicht in das Blickfeld der ter-
ritorialen Seelsorge. Die unterschiedlichen Spra-

Yeher ein zusammenhangloses
Nebeneinander {

chen oder Zielvorstellungen bereiten aulerdem
Versténdigungsschwierigkeiten. So findet sich in
der Praxis oft eher ein zusammenhangloses Ne-
beneinander als ein konzertiertes Miteinander.
Dabei werden meist schon die vorhandenen
Strukturen und Mdoglichkeiten nicht genutzt
oder berticksichtigt.

Die Arbeit in der Seelsorge wird von Leit-
bildern und Wertvorstellungen {iber Ehe und Fa-
milie gepragt. Diese sind unerlésslich, werden al-
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lerdings meist nicht ausdriicklich formuliert bzw.
présentiert. Sie filtern die Wahrnehmung von Fa-
miliensituationen und steuern das Handeln in
der Seelsorge. Insofern beeinflussen sie unmit-
telbar den Kontakt zu den Familien. Sie wirken
sich ausschlaggebend darauf aus, wer sich in der
Pfarrgemeinde akzeptiert weill und wer sich aus-
geschlossen fiihlt, wer sich einbringen will, und
wer sich wo anders engagiert.

Die Seelsorge lebt vom persdnlichen Einsatz
der haupt- und der ehrenamtlichen Akteure. Mit
ihrem Engagement steht und féllt die Qualitét
der Arbeit und die Attraktivitdt fiir Familien. Aus-
schlaggebend sind die Sensibilitdt der Akteure
und deren »personlicher« Kontakt zu den Fami-
lien. Die Arbeit hingt von gegenseitiger Akzep-
tanz und vom Vertrauen ab, das sich oft erst {iber
lange Zeit aufbaut.

Diese hohe Abhéngigkeit von Personen
birgt allerdings zugleich das Risiko, dass der Kon-
takt nicht gelingt und die Beteiligten einander
nicht akzeptieren, dass mit dem Wechsel von Ak-
teuren auch Kontakte verloren gehen und Kon-
tinuitdten abbrechen, das Risiko schlieBlich auch
der Einseitigkeit und der Verengung auf eine

Y Risiko der
Einseitigkeit und
der Verengung ((

»eingeschworene¢ Gemeinde sowie des Aus-
schlusses anderer — manchmal iiber viele Jahre.
Strukturen kontinuierlicher Abstimmung zwi-
schen den Akteuren in den Pfarrgemeinden und
iiber die Pfarrei- oder Seelsorgeeinheitsgrenzen
hinaus (Zusténdigkeiten und Verantwortungen,
verbindliche Regelungen des Zueinanders der
verschiedenen Ebenen mit klaren Aufgabenver-
teilungen) sind nicht selbstverstandlich. Geeig-
nete Kommunikationsformen, die den Kontakt
zu Familien so unterstiitzen, dass sie dabei der
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modernen Autonomie der familialen Lebens-
wirklichkeiten Rechnung tragen, miissen sich im
Raum der (territorialen) Seelsorge erst durchset-
Zen.

Herausforderung
Kommunikation

® Mit diesem Hinweis ist die groBte Heraus-
forderung bezeichnet, die ich heute fiir eine Seel-
sorge in den Lebenswelten von Familien sehe:
die Kommunikation — und zwar nicht nur im
Sinn personlicher Beziehung, sondern vor allem
in strukturellen und semantischen Hinsichten.
Diese werden namlich gerade im kirchlichen Le-
ben gegeniiber einer Priferenz auf Personliches
vernachldssigt.!0 Seelsorge unterscheidet das
Evangelium an den »Zeichen der Zeit«. Dafiir ist
sie auf Kommunikation (in diesem umfassenden
Sinn) angewiesen. Anders l4sst sich das Evange-
lium nicht unterscheiden. Es geht also um die
Kommunikation des Evangeliums in unserer Ge-
sellschaft.!! Wie risikofreudig zeigt sich die Seel-
sorge hierin?

Mindestens ebenso wichtig wie das, was
kommuniziert wird, ist ndmlich, wie kommuni-
ziert wird. Dies wird in einer hauptséchlich er-
eignis- und themenorientierten Seelsorge leicht
{ibersehen (die auferdem dazu neigt, das Evan-
gelium so zu verkiinden, dass die Korrespondenz
zum Leben nicht sofort einleuchtet). Dies gilt
auch fiir den Kontakt mit Familien. Er ist der mo-
dernen Autonomie der Lebenswirklichkeiten

»wsich den Familienwelten
auszusetzen {

ausgesetzt. Fiir Familien bedeutet dies (was Fa-
milienberaterinnen und -berater 1angst wissen),
dass sie fiir Versuche der Vereinnahmung, der In-
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strumentalisierung, der Verdnderung von aullen
etc. kommunikativ unzugénglich sind.12 Der
Seelsorge bleibt nichts anderes {ibrig, als sich den
Familienwelten auszusetzen, ohne zu wissen,
was dabei herauskommen wird. Dieses Risiko
ldsst sich nicht vermeiden. Denn es geht um
nichts Geringeres als um die Resonanz des Evan-
geliums in den Lebenswelten von Familien unter
den heutigen gesellschaftlichen Kommunikati-
onsbedingungen. Welche Konsequenzen sind
daraus zu ziehen? Vor welchen Herausforderun-
gen steht die Kommunikation der Seelsorge in
den Lebenswelten von Familien heute? Ein paar
Stichworte dazu:

e Eswird darauf ankommen, inwiefern die ge-
nannten Anlésse des Kontakts mit Familien als
Kommunikationsgelegenheiten wahrgenommen
und gestaltet werden: von den Akteuren, von
den strukturellen Rahmenbedingungen und von
den semantischen Einstellungen (Familienbil-
dern) in der Seelsorge. Welche Missverstdndnis-
se und Interessenkonflikte sind zu erwarten?
Welche Chancen der Verstindigung bieten sich?
e Die Stirken der personlichen Kontakte sind
strukturell so zu férdern, dass die beschriebenen
Risiken der Personzentrierung in der Seelsorge
moglichst gering gehalten und die Méglichkei-
ten persdnlichen Engagements gesteigert wer-
den. Ich denke an sichere Kooperationsstruktu-
ren zwischen Seelsorge und — kirchlichen wie
nichtkirchlichen — Einrichtungen, die mit Fami-
lien zu tun haben, an fiir diese Strukturen

Wentlastende Strukturen {(

Verantwortliche in einem bestimmten regiona-
len Komplex, an Qualitétsstandards etc. Erst da-
durch werden Informationsaustausch, Synergie-
effekte und gemeinsame Projekte — unter den
Bedingungen begrenzter Ressourcen — ermog-
licht und von dem hohen persénlichen Einsatz
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entlastet. Dadurch kénnen auch die lebens- und
wohnraumnahen Moglichkeiten der Kirchenge-
meinden dort, wo die sozialen Dienste der Cari-
tas oder die Arbeit der Beratungsstellen an ihre
Grenzen stoBen, besser zum Tragen kommen
und umgekehrt: die spezialisierten Dienste dort,
wo die Kirchengemeinden tatsdchlich nicht
mehr weiterhelfen kénnen.

e Vonden hauptamtlich in der Seelsorge Téti-
gen ist zu erwarten, dass sie durch regelmédRige
Kontakte und durch eine entsprechende Ausbil-
dung und Weiterqualifizierung ein differenziertes

»keinen zu engen
Wahrnehmungsfilter anlegen {(

Versténdnis fiir die Lebenswelten von Familien
aufbringen und kontinuierlich ihre eigenen Wert-
urteile iiberpriifen. Daraus entwickelte pastora-
le Konzepte sind ebenfalls strukturell abzusi-
chern. Den Ehrenamtlichen und Freiwilligen bie-
tet dies mehr Sicherheit und erméglicht es, ihre
qualifizierte Rolle im Bezug auf diese Rahmen-
bedingungen zu bestimmen. Den Pfarrgemein-
derdten konnte hierbei eine stirkere Vermitt-
lungsfunktion zukommen.

e Die in der Seelsorge wirksamen Ehe- und
Familienbilder bediirfen einer kontinuierlichen
Uberpriifung durch geeignete Verfahren. Die Ein-
stellung zu den Lebenswelten von Familien muss
so reflektiert und ausgerichtet sein, dass sie nicht
voreilig moralisch qualifiziert oder (unter-
schwellig) einen zu engen Wahrnehmungsfilter
anlegt: Inwiefern ist sie in der Lage, auf spezifi-
sche Situationen von Familien einzugehen? Hilft
sie, Konflikte, die sich aus den unterschiedlichen
Lebenssituationen und -einstellungen ergeben,
auszutragen? Trégt sie dazu bei, die aufgrund von
Armut, wegen ihrer Lebensform oder anderer
Probleme mit sozialen Folgen vom gesellschaft-
lichen Leben ausgeschlossenen Familien wahr-
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zunehmen? Berficksichtigt sie ausreichend die
beschriebenen Entkopplungen von Liebe, Se-
xualitdt, Zweierbeziehung, Ehe und Elternschaft
sowie deren Auswirkungen im konkreten Fami-
lienalltag? Die Seelsorge wird dann lernen, Fa-
milien an ihren Grenzen (der Zeit, der Kommu-
nikation, der Erziehung, der Belastbarkeit etc.)
zu begegnen. Sie wird dann auch nicht (mehr)
{ibersehen, dass es im Leben mehr als nur Fami-
lie gibt.

e SchlieBlich ist es notwendig, endlich den
kirchlichen Familialismus zu iiberwinden und
das »Familidre dort zu lassen, wo es hingehort:
in den Familien. Die Kirche ist anders organisiert
als Familien. Traut sie den Familien zu, ihr Leben
unter den gesellschaftlichen Bedingungen von
heute zu meistern? Kann sie den Familien auch

die Losung ihrer Probleme iiberlassen? Die Kir-
che gewinnt nicht mehr Vertrauen, wenn sie sich
verstédrkt in Sachen Intimitét dufert, anstatt sich
in Respekt zu iiben. Denn die Liebe war wohl —
trotz aller Pannen — noch nie ein so hoch ver-
siertes und weit verbreitetes Kdnnen wie heute.

Genuine Kompetenz der Kirche ist und
bleibt der Glaube an das Evangelium. Die Fa-
milien braucht sie, um zu erfahren, wie sich
dieser Glaube in deren Lebenswelten bewdhrt,
welchen Unterschied das Evangelium in diesen
Lebenswelten macht. Nur so kann sie die »Zei-
chen der Zeit« in den verschiedenen autono-
men Lebenswirklichkeiten unterscheiden. Dann
wird sie ihren wirksamen Ort in unserer Ge-
sellschaft (wieder)gewinnen — nicht nur bei den
Familien.

1 Ubersehen wird leicht,
dass sich nicht nur die Leute
von der Kirche entfernen,
sondern die Kirche ihrerseits
den Anschluss zu immer
mehr Lebenswelten verliert.
Vgl. Michael N. Ebertz,
Erosion der Gnadenanstalt.
Zum Wandel der Sozial-
gestalt von Kirche,

Frankfurt a.M. 1998; Hans
Georg Ziebertz, Religion,
Christentum und Moderne.
Verdnderte Religionsprasenz
als Herausforderung,
Stuttgart u.a. 1999.

2 Joseph Kardinal Ratzinger,
Zur Lage von Glaube und
Theologie heute, in: IKZ 25
(1996) 370.

3 Seelsorge steht dabei vor
der paradoxen Heraus-
forderung, eine klare
Werteposition zu vertreten,
ohne Menschen
auszuschlieBen. Dieses
Dilemma zeigt sich z.B.

auch im Hirtenbrief der
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deutschen Bischofe
anlasslich des Familien-
sonntags von 1999

»Ehe und Familie - in

guter Gesellschafte.

*Vgl. ausfiihrlicher dazu:
Bernhard Fresacher,
Moderne Familien: Modelle
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