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Peter Pawlowsky

Wer glaube, soll zahlen

Der Euro als Anlass einer Gewissenserforschung

In Deutschland und Osterreich
und zehn weiteren europdischen
Landern gilt seit 1.1. eine

neue Wahrung. Wie aber hilt es
die Kirche mit dem Geld? Stehen
hier nicht auch Neuerungen an?
Eine nachdenkliche Glosse.

® Vermutlich kommt Gott ohne Bargeld aus.
Alte Darstellungen der Tugenden und Laster stat-
ten zumeist Geizhilse und Wucherer mit Geld-
beuteln aus, wihrend die gottgefdlligen Heiligen
ihren Zahlungsverkehr bargeldlos abwickeln.
Gott selbst, sofern auf Bildern sichtbar, nimmt
Miinzen oder Scheine erst gar nicht in die Hand.
Was er anzubieten hat, ist gratis, weil sowieso
unbezahlbar.

In dieser Hinsicht ist die Kirche in der fata-
len Situation, die gottliche Vorgabe nicht nach-
vollziehen zu konnen. Sie braucht Geld. Wih-
rend in Europa fundraising und sponsoring erst
von den Amerikanern gelernt werden miissen,
hat die Kirche darin bereits langjéhrige Erfah-
rung. Vieles ist durch Schenkungen eingegangen.
Spenden und Stiftungen, ehemals mit dem hiss-
lichen Wort »Pfriinde« bezeichnet, sind eine be-
wahrte Praxis. Der Verkauf kostenlos zur Verfii-
gung stehender gottlicher Gnadengaben gegen
harte Wahrung hat sich jedoch als gefghrlich er-
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wiesen, weil dadurch Kirchenspaltungen gut le-
gitimiert werden konnen.

Eine neuzeitliche Form der Kirchenfinan-
zierung verdanken wir Adolf Hitler. Sein Credo
war: Wer glaubt, soll zahlen. Der Kirchenbeitrag,
héufig falsch, aber begreiflich, »Kirchensteuers
genannt, hat sich in Osterreich und Deutschland
erfolgreich der Entnazifizierung widersetzt. Der
Euro erobert Europas Geldbdrsen, Monetarier al-
ler Lander vereinigen sich, nur Hitlers Nachfol-
gestaaten halten an des Fiihrers Kirchenfinan-
zierungsmodell fest.

Es war ja nicht alles schlecht, was Hitler er-
funden hat; er hat zum Beispiel auch Autobah-
nen bauen lassen. Wozu? Um besser Krieg
fiihren zu kénnen. Auch der Kirchenbeitrag ist
nicht mit bloB menschenfreundlichen Absichten
eingefiihrt worden. Er sollte eine Waffe gegen
die Kirche sein und wiére es wohl auch gewor-
den, hétte man dem Erfinder nur genug Zeit ge-
lassen. Kann man nach Ableben des Erfinders die
Waffe zu einem Werkzeug der Wohltatigkeit ma-
chen? Ist der Kirchenbeitrag zu Pflugscharen um-
geschmiedet worden?

Es gibt berechtigte Zweifel. Selbstverstind-
lich geschieht mit dem solcherart eingenomme-
nen Geld unverzichtbar Gutes und Notwendi-
ges. Aber die Art und Weise der Geldbeschaffung
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hat die iible Absicht des Erfinders wie einen Vi-

rus gespeichert. Modelle und Strukturen kénnen -

ihre Herkunft nicht verleugnen. Jetzt findet die
groBte Geldwechslerei seit der Antike statt. Jesus
wurde eine kaiserliche Miinze vorgelegt, weil
man damals im fernen Paléstina ebenso wie in

W Kirchenbeitrag zu
Pflugscharen umgeschmiedet? {{

Spanien und Nordafrika mit ein und derselben
Wéhrung zahlen konnte. So weit wéren wir also
endlich wieder. Konnte das ein Anlass sein, das
im deutschen Sprachraum gidngige Verhéltnis
von Kirche und Geld zu {iberdenken?

Seit dem Konzil und in allen Synoden wur-
de iiber eine Umwandlung des Beitragssystems
in ein System freiwilliger Spenden nachgedacht.
Niemand will die Verantwortung {ibernehmen.
Wird man weniger einnehmen? Wird man kirch-
liche Angestellte entlassen miissen? Werden den
Priestern die Gehélter weiter gekiirzt? Nicht ein-
mal die revolutionéren Kirchenvolksbegehrer
wagen revolutiondre Schritte, um nicht un-
schuldige Sympathisanten zu beschidigen.

Die Maxime «Wer glaubt, soll zahlen« tut
ihre Wirkung und reduziert den Glauben vieler
auf ihre Zahlungsmoral. Wo die Kirche als Fi-
nanzamt auftritt, entsteht keine Spendenfreude.
Doch erst die Umkehrung der Maxime zeigt voll-
ends, wie genial die Bosheit ist, die das virenin-
fizierte System ungewollt am Leben erhalt. Es
handelt sich um eine wohlgelittene Héresie:
»Wer nicht zahlt, glaubt nicht.« Wer ndmlich
nicht bereit ist zu zahlen, ist gendtigt, aus der
Kirche auszutreten. Um jede Auseinanderset-
zung dariiber zu vermeiden, ist der Entschluss
dem Bezirksamt mitzuteilen. Dort sitzen Beam-
te, die machen sich nichts draus, diirfen sich gar
nichts draus machen, sondern haben sich reli-
gids neutral zu verhalten.
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Immerhin, die Kirchenbeitragsstelle be-
kommt Nachricht und wieder etwas weniger
Geld. Die Kirche schlieRt daraus messerscharf,
dass hier Glaube abhanden gekommen ist. We-
nigstens offiziell. Diirfen Ausgetretene Sakra-
mente empfangen? Paten sein? Kirchlich begra-
ben werden? Miissen sie nicht Unterricht neh-
men, wenn sie wieder eintreten und wieder
einzahlen? Wenigstens offiziell?

Die Koppelung von Glaubenstreue und Zah-
lungsmoral hat uns Adolf Hitler eingebrockt. Wie
kénnte man sich im 21. Jahrhundert davon ver-
abschieden? Wer kann verantworten, dass das
System verdndert wird? Aber wer kann verant-
worten, dass es so bleibt? Offene Fragen, die lei-
der mit einem Tabu belegt sind. Erst wenn sie

) Wer nicht zahlt, glaubt nicht. {

gelost sind, wird die Kirche auch hierzulande
freier {iber andere Umgangsformen mit dem
Geld reden konnen. Sollte nicht das alte Zins-
verbot auf Borsenspekulationen adaptiert wer-
den? Kénnte man nicht das Subsidiaritdtsprin-
zip, das pdpstliche Enzykliken propagieren, auf
die Kirche anwenden und die Finanzhoheit den
Gemeinden iibertragen? [nnerhalb und auBer-
halb der Kirche warten Probleme auf die Einmi-
schung der Christen, damit gerechtere Losungen
zustande kommen. Aber die Chancen stehen
schlecht, solange im eigenen Haus wegge-
schwiegen wird, woriiber zu reden wére.

Der Euro 6ffnet die Grenzen, auch fiir den
Blick in Lander, in denen die Kirchenfinanzie-
rung anders geldst ist. Plagiate sind erlaubt.
Wenn schon die Glaubigen, ehe sie heilig ge-
sprochen sind, nicht ohne Geldbeutel auskom-
men, dann sollten sie einander doch mehr Frei-
heit und Verantwortung zutrauen. Damit sie
Gott, der ohne Bargeld lebt, ein wenig dhnlicher
werden.
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