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Zur Diskussion gestellt - Teil 2

;[fSteIIungnahmen zum Handbuch Praktische Theologie

Mehr Dogmatik oder mehr Praxis?
Die im letzten Heft begonnene
Diskussion des neuen »Handbuch
Praktische Theologie« wird

in diesem Heft weitergefiihrt.

Ferdinand Kerstiens:
Praktische Theologie

® Beide Bénde bieten ein differenziertes Bild
heutiger Fragestellungen und Perspektiven. Die
»Grundlegungen« zeigen die Verortung der Prob-
leme in der gegenwdrtigen Diskussion. Es tut
gut, wie hier (im Gegensatz zu vielen kirchen-
amtlichen Verlautbarungen) die Menschen mit
ihren Fragen und Problemen ernst genommen
werden. Das setzt sich dann fort in den »Durch-
fiihrungen« unter »Subjekte und Lebenssituatio-
neng¢. Diese Abschnitte {iber Kinder, alte Men-
schen etc. gehdren fiir mich zu den besten Aus-
fiihrungen dieser beiden Bdnde und zu den
angeschnittenen Themen {iberhaupt. Aus mei-
ner langjéhrigen Erfahrung als Pfarrer hétte ich
fast zu jedern Abschnitt Namen nennen kénnen.
Hier kommen in einer sehr mitflihlenden Analy-
se die Menschen mit ihren Belastungen und Fra-
gen selbst zu Wort. Diese Menschen sind nicht
Objekte einer wohlmeinenden »Seelsorge«, son-
dern selbsthandelnde und selbstverantwortliche
Partnerinnen und Partner mit ihren eigenen un-
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auswechselbaren und von auBlen gar nicht nach-
zuvollziehenden Erfahrungen. Deswegen kann
es mit ihnen nur einen Dialog »in Augenh&hex
geben, der weiterfithrt. Nur so wird die Wiirde
aller Beteiligten gewahrt, auch der Pastoralar-
beiter/innen in Gemeinde und Kirche. Ich ver-
misse in diesem Bereich eine dhnlich qualifizier-
te Darstellung der Jugendlichen.

Ahnliches gilt fiir das Fehlen eines Beitrages
zum Thema »Priester¢ und anderer pastoraler
Berufe. Ein Handbuch Praktischer Theologie
kann es sich nicht leisten, diese Fragen auszu-
kiammern und auf nétige Diskussionen anderen-
orts zu verweisen (I1,33). Die Amtsfrage ist heu-
te dridngender als friiher eine Grundfrage der
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kirchlichen Praxis. Denn gerade hier fallen wich-
tige Entscheidungen. Das Ernstnehmen der
Menschen, wie im Handbuch durchgingig ge-
fordert und geleistet, scheitert vielfach an der
schlechten Ausbildung, an der fragwiirdigen Aus-
wahl und am Selbstversténdnis der pastoral Han-
delnden. Meiner Beobachtung nach ziehen die

nDie Amtsfrage ist drdngender.

gegenwartigen Auswahlkriterien und die gesell-
schaftliche Situation vor allem solche Ménner
zum Priestertum an, die eine mangelnde
menschliche Reife durch ein besonders klerika-
les Selbstverstdndnis zu ersetzen versuchen. Vie-
le qualifizierte »Laien« wéhlen nicht mehr pas-
torale Berufe, da sie dauernd die Zweiklassenge-
sellschaft in der Kirche schmerzhaft spiiren.
Klerikaler Machtanspruch von Rom, von vielen
Bischofen, aber auch auf der Ebene der Ge-

meinde verhindert vieles von dem, was in dem -

Handbuch mit plausiblen Griinden gefordert
wird. Auch dafiir kénnte ich aus meiner Erfah-
rung viele Namen nennen. Wenn diese Beob-
achtungen den allgemeinen Trend richtig dar-
stellen, dann darf dieses Thema heute in einem
Handbuch der Praktischen Theologie nicht feh-
len. Sonst wirken gute Analysen zu anderen Be-
reichen und wichtige Handlungsimpulse leicht il-
lusiondr.

Damit héngt ein anderes Defizit zusammen:
Das Thema »Macht« bleibt iiberhaupt ausge-
klammert. In den Stichwortverzeichnissen bei-
der Bénde sucht man vergebens danach: An-
spriiche rémischer Kirchenleitung (z.B. Ausstieg
aus der Schwangerenkonfliktberatung, Treueide,
»Dominus Jesus« etc.), des Klerus gegeniiber
»Laieng, von Pfarrern gegeniiber lastigen Pfarr-
gemeinderdten (»wir wollen doch keinen Sit-
zungskatholizismus«!), von Méannerherrschaft
{iber Frauen.
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Dafiir nur ein aktuelles Beispiel: In allen
Di6zesen im deutschen Sprachraum herrscht
»Priestermangel«, das heiBt genauer: Mangel an
Priesterberufen nach den bisherigen Auswahl-
kriterien. Die Gemeinden werden gezwungen,
Kooperationsverhandlungen mit anderen Ge-
meinden zu fithren mit dem Ziel von »Seel-
sorgseinheiten« oder Fusionen. Die »Seelsorge«
verkommt dabei immer mehr zum Seel-
sorgsmanagement. Die abnehmende Anzahl der
traditionellen Priester bestimmt die Anzahl der
Seelsorgseinheiten, bis spdter der Bischof der Lei-
ter der letzten »Seelsorgseinheit Domplatz¢
wird. Ein heutiges »Handbuch Praktischer Theo-
logie« darf nicht an diesen fundamentalen Fragen
kirchlicher Zukunft in unseren Breiten vorbei-
gehen. Dazu gehért auch die Frage nach den Kir-
chensteuern und nach der Verfiigungsmacht
{iber das Geld. Diese Fragen spielen an der Basis
eine groBere Rolle, als es in dem Handbuch er-
kennbar ist.

Ein weiterer Punkt: Der praktische Ausfall
des Bullsakramentes hitte einen eigenen Beitrag
zum Thema Schuld und Verséhnung notwendig
gemacht. In unserer zerrissenen Welt im Kleinen
wie im GroBen ist der Dienst der Verséhnung,
der Uberwindung von Gewalt und Schuld ein
wichtiger Auftrag einer Kirche, die sich aufJesus
Christus und seinen Versthnungsdienst beruft.
Die hier anstehenden Fragen betreffen die ehrli-
che Aufarbeitung der eigenen Gewaltver-
strickung in der (jlingsten) Geschichte (z.B. 2.
Weltkrieg, Auschwitz), aber auch die Verssh-
nung in der Partnerschaft, in der Familie, in un-
seren Képfen und auf unseren StraBen, Frem-
denfeindlichkeit und rechtsradikale Gewalt bis
hin zu ziviler Konfliktpravention und zivilen Frie-
densdiensten.

Weitere Fragen seien hier nur angedeutet:
e Ich hétte mir als durchgehende Perspektive
starker die dkumenische Dimension gewiinscht.
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e Die Bedeutung der Eine-Welt-Arbeit fiir die
Bewusstseinsbildung der Gemeinden wird nur
ungeniigend behandelt; die Chancen der Kirche
als »global player fiir Menschenrecht und Wiir-
de hétte ich mir deutlicher gewiinscht.

e Die Notwendigkeit des politischen Engage-
ments auf allen Ebenen mit den damit verbun-
denen Konflikten kommt zu kurz.

e Die Frage der wirtschaftlichen Macht und
der ungebremsten Finanzmaérkte wird zwar er-
wihnt, doch die Anfragen an eine Kirche, die als
Zeugin der Menschenfreundlichkeit Jesu fiir die
Ausgeschlossenen (auf allen Ebenen) leben soll,
bleiben undeutlich.

e Esfehlt mir die (gefdhrliche!) Erinnerung an
das Leid, das die Kirche in ihrer Praxis unter den
Menschen selbst angerichtet hat.

e Die biblische Begriindung neuen Handelns
wird in den Durchfiihrungen nur sehr sporadisch
und wie zuféllig erwahnt.

Es ist leichter, auf Fehlstellen hinzuweisen
als sie auszufiillen. Ein zwiespéltiger Eindruck
bleibt: Einerseits gilt meine fast durchgangige Zu-
stimmung allem, was geschrieben wurde, mein
Dank fiir hervorragende Analysen und Anre-
gungen, andererseits wird manches Wichtige
nicht gentigend erdrtert, was der Realisierung
dieser guten Perspektiven entgegensteht.

Gotthard Fuchs: »GottgeméBes Handeln«

® Zuden vielen Vorziigen des imponierenden
Gemeinschaftswerkes gehdren der konsequent
handlungs- und systemtheoretische Ansatz, die
entschieden optionale Perspektive (befreiungs-
theologisch-feministischer Prégung), die ideolo-
gisch-kritische Verh&ltnisbestimmung von Theo-
rie und Praxis, das Ernstnehmen der Pluralis-
musproblematik, die Achtsamkeit auf
Kontextualitdt und Zeitgenossenschaft etc. Ein
bestimmter Kreis deutschsprachiger praktischer
Theologlnnen ist unter sich geblieben; kompe-
tente Vertreterlnnen anderer theologischer Zen-
tralfdcher wurden kaum einbezogen. Offenkun-
dig um mdglichst anschlussféhig zu werden fiir
Sozial- und Humanwissenschaften (wo bleiben
die Kultur- und Naturwissenschaften?), ist so das
Gesprach mit der systematischen und histori-
schen Theologie sehr unterbestimmt. Dadurch
fehlt es (mir) nicht nur an historischer Tiefen-
scharfung, sondern auch an glaubensgeschicht-
lichem Tiefenwissen, so dass der Eindruck einer
gewissen aktualistischen und auch modischen
Kurzatmigkeit entstehen kann. Wenn ich im Fol-
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genden einige »Schwachpunkte« aufzéhle, so ist
dies Ausdruck von kollegialem Respekt, von ent-
schiedener Solidaritdt und groBer Dankbarkeit.
Dass in beiden Binden — selbst unter den
Rubriken »Subjekte und Lebenssituationeng,
»Handlungsebenen« und »Handlungsvollziige«
— ein differenzierender Beitrag unter dem Titel
»Gotty fehlt, gibt (mir) zu denken. Natiirlich ist
vielfdltig und grundlegend von dieser Mitte aller
Theologie die Rede — dass aber glauben diirfen
Gnade ist und absolut nicht selbstversténdlich,
dass alles am kategorischen Indikativ von Gottes
zuvorkommender »Erscheinung« hangt, ist m.E.
systembildend nicht klar genug geworden. Eine
Art Phdnomenologie des Christlichen (also Tri-
nitarischen!), eine ausgearbeitete Lehre von der
Hierarchie der Wahrheiten wére m.E. hilfreich
gewesen. Gerade angesichts moralisierender
(Selbst-)Missverstandnisse des Christlichen, so-
wie heteronomer, blof appellativer und funda-
mentalistischer Deutungs- und Redemuster in
der Kirche, aber auch angesichts des religions-
freundlichen Atheismus hétte also die indikati-
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vische Basisstruktur des Glaubens eine eigene
Entfaltung verdient. Dass entsprechend christli-
che Existenz immer zuerst »darstellendes« und
nicht »herstellendes¢ Handeln ist, hat ja unge-
heure Konsequenzen fiir ein nicht aktivistisches
Verstandnis christlicher Existenz und kirchlichen
Handelns.

Heilige Schriften

® Auch beim mehrmaligen Lesen, zumal der
einschldgigen Abschnitte {iber die Diaspora Isra-
els und zur Gestalt Jesu, wird mir nicht deutlich,
ob und welches (vieldimensionale) Schriftver-
stdndnis das Handbuch leitet. Ob das mit dem
»Grundansatz¢ zusammenhéngt, dem »Ausgang
von der Erfahrung der Menschen«? Wo und wie
kommt der »Gegenpol« — etwa unter dem Stich-
wort »Offenbarung« — systembildend zum Tra-

gen? Zudem: Das Jude-Sein Jesu, sein apokalyp-

tischer Erwartungs- und Handlungszusammen-
hang, ja die eschatologische Israel-Dimension
biblischen (und kirchlichen!) Gottesglaubens
{iberhaupt kommt m.E. zu wenig zur Geltung.
Ob das damit zusammenhé&ngt, dass ich auch
eine explizite praktische Theologie der Siinde,
der Méchte und Gewalten, der individualen wie
kollektiven Verblendungs- und Erblindungszu-
sammenhénge kaum erkennen kann?

Mystik als
Tiefentheologie

® Die mystagogische Dimension wird im An-
schluss bloff an Rahner zwar eigens entfaltet und
als »befreiende Deutung von Lebenswirklich-
keit« empfohlen — der vielfarbige Reichtum der
Glaubensgeschichte wird aber fast nie aufgeru-
fen. Ich denke z.B. an den Zusammenhang von
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»Kontemplation und Aktiong, an das hochst dif-
ferenzierte Weisheitswissen von den Stufen des
Glaubens und der Unterscheidung der Geister,
an die gelebte Verbindung von Biographie und
Spiritualitdt etc. »Die verlorengegangene mysti-
sche Einheit der Person¢ (I/281) sollte eben
nicht nur mit dem Know-how heutigen psycho-
therapeutischen Wissens erschlossen werden, so
wichtig dies ist: Christliche Mystik als Tiefen-
theologie und Tiefenpsychologie zielt stets (so
die klassische Auskunft) auf »gottgeméBes Han-
deln¢ — dazu wire aus Geschichte und Gegen-
wart von Glaube und Kirche doch weit mehr zu
erinnern und zwar nicht aus musealer Ehrfurcht,
sondern um des Niveaus Praktischer Theologie
und ihrer inneren Einheit willen. Dazu gehorte
auch eine theologische Sprachlehre, die die do-
xologische Basisstruktur aller Glaubenssdtze
(2.B. fiir die Predigt) herausarbeitet und dazu die
Schétze negativer Theologie fruchtbar macht. In
Ergénzung dazu hitte ich mir eine Entfaltung
metaphorischer Sprachformen gewiinscht, die
Ausarbeitung also anthropomorph-anthropopa-
thischer Redeweisen (inkl. einer ausdriicklichen
Wiirdigung der guten, alten Analogie-Lehre und
-Diskussion).

Name und Werk von Hans-Urs von Baltha-
sar —nur ein Beispiel —sind in beiden Bénden mit
keinem Wort erwahnt. Wie immer man zu seiner
Theologie auch stehen mag — die theodramati-
sche Dimension christlicher Existenz und kirch-
lichen Handelns sollte doch mehr ins Zentrum
Praktischer Theologie riicken. Schwer wiegt
auch die Nichtberiicksichtigung der unter-
schiedlichen Ansitze theologischer Asthetik
(Balthasar, Stock, Huizing, auch Sloterdijk etc.).
Entsprechend ist leider auch der Dialog mit
Kunst und Kultur ausgesprochen einseitig und
diirftig geraten; die programmatischen Formu-
lierungen dazu bleiben eigentiimlich abstrakt
und appellativ.
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Wichtige Unterscheidungen der systemati-
schen Theologie (und Philosophie) werden nicht
oder zu wenig genutzt. Warum z.B. die haufige
Verwechslung von »transzendent« und »trans-
zendental«? Warum »Subjekt« als konzeptionel-
ler Leitbegriff und nicht »Person«? Welche Be-
griffe von »Dialektik¢ geistern herum? M.E.
konnte die allseits gesuchte praktisch-theologi-
sche Theorie des Subjekts und seiner Erfahrun-
gen viel lernen von der klassischen »analysis fi-
dei¢, wie sie in jeder guten Dogmatik entfaltet
wird. Versteht diese sich sachgemal als »nexus
mysteriorum fidei«, dann wére eine kontextuell
reformulierte Auslegung der Hierarchie der Dog:-
men von groBter Bedeutung fiir die Praktische
Theologie und das christliche Leben. Die im
Handbuch erahnbare Dogmenhermeneutik und
Morphologie des Kirchlichen bediirfte m.E. der
selbstkritischen Ergénzung und historischen Dif-
ferenzierung.

Ménnerforschung

® SchlieBlich frage ich mich nachdenklich,
warum unter »Subjekte und Lebenssituationen«
— eine illustre Reihe — justament wir Manner vol-
lig fehlen. Gerade wer die feministische Option
fiir sehr wichtig hélt — plus et ego! —, wird doch
dazu beizutragen haben, dass endlich die herr-
schende Halfte der Menschheit ihrerseits miindig
wird und den Frauen auf ihrem Weg dadurch se-
kundiert, dass sie Grofe und Elend des Patriar-
chats und seiner bisherigen Androzentik gerade
auch praktisch-theologisch zu alphabetisieren
beginnt und theologische Ménnerforschung vo-
ranbringt.

Nochmals: Respekt und Dank fiir diese
differenzierte Bestandsaufnahme unter der Lei-
tung des kundigen Herausgebers — ein Stan-
dardwerk nicht zuletzt dank der Fragen, die es
freisetzt.

Doris Nauer: Ausgangspunkt Erfahrungen?

® Als Wissenschaftliche Assistentin, deren
Aufgabe auch darin besteht, Studierende mit den
Grundlagen des Faches Praktische Theologie ver-
traut zu machen, freue ich mich ganz besonders
tiber das Erscheinen des Handbuches. Das Ge-
meinschaftswerk, das von der theologischen
Handschrift der Herausgeberlnnen maBgeblich
geprégt ist (an 11 der 65 Beitrage hat z.B. Her-
bert Haslinger mitgearbeitet), bietet einen kom-
primierten Uberblick {iber das Themenspektrum
der noch relativ jungen theologischen Disziplin,
deren inhaltliche und methodische Kontur selbst
unter den Fachvertreterlnnen nicht unumstrit-
ten ist!

Eine der besonders positiv zu beurteilenden
Leistungen des Handbuchs besteht darin, dass
die HerausgeberInnen ihre erkenntnistheoreti-
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schen und methodologischen Axiome ausdriick-
lich transparent und damit hinterfragbar ma-
chen. Die dargebotenen Inhalte werden zudem
nicht im Status loser Unverbindlichkeit belassen,
sondern auf der Basis einer theologisch begriin-
deten inhaltlichen Option am Ende des Buches
in eine nachvollziehbare Konvergenz gebracht.
Dadurch gelingt es, Praktische Theologie in eine
Gesamtkonzeption von Theologie einzubinden,
die sich bewusst in die Traditionslinie des Zwei-
ten Vatikanischen Konzils (Bd. I, 20) stellt und in-
haltliche Affinitdten zur Befreiungs- bzw. Femi-
nistischen Theologie aufweist (Bd. [, 30-31).
Dementsprechend wird nicht nur die Ak-
tualisierung einzelner Inhalte, sondern eine
grundsdtzliche Neujustierung des Selbstver-
stdndnisses Praktischer Theologie insgesamt an-
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gestrebt. Ein Verstdndnis von Praktischer Theo-
logie als pastorale Anweisungslehre fiir kirchli-
che Funktionstrdgerlnnen ist dadurch endgiiltig
iberwunden! Dies bedeutet aber auch, dass das
Handbuch weder als Rezept-Buch fiir die Pasto-
ral noch als Abfrage-Katalog fiir den universitédren
Unterricht benutzt werden kann. Finden wird
der/die Leserln vielmehr eine stringent durch-
dachte Theorie der Praxis gegenwdrtiger Men-
schen. Indem nicht nur das Handeln haupt- oder
ehrenamtlich tatiger Christinnen, sondern das
aller Menschen reflektiert wird, sind binnen-
kirchliche Engfiihrungen iiberwunden. Dies
wird v.a. daran ersichtlich, dass die Praktische
Theologie als eine normativ-kritische Wissen-
schaft definiert wird, die dazu beitragen soll, al-
len Menschen ein sowohl individuelles als auch
soziales Leben entsprechend ihrer Wiirde vor
Gott zu ermdglichen (Bd. I, 395). Im Blick auf
pastoral Tétige heilt dies, dass diese dazu be-

fahigt werden sollen, ihre praktische Tatigkeit -

ebenso konstruktiv-kritisch zu durchdenken und
in der Folge so zu handeln, dass durch ihr Han-
deln das Anbrechen des Reiches Gottes spiirbar
wird (Bd. I, 20).

Wenn im Handbuch die These aufgestellt
wird, dass die Praxis der Menschen selbst ein
stheologiegenerativer Ort« ist (Bd. [, 27), wes-
halb die Praktische Theologie ihren Ausgang in
»den Erfahrungen der jeweils betroffenen Men-
schen als ihrem hermeneutischen Horizont« (Bd.
1, 389) nehmen muss, kann dem nur zugestimmt
werden. Zu fragen ist jedoch, inwieweit sich die-
ser Anspruch in den Artikeln selbst nieder-
schldgt. Wo flieBen die Alltagserfahrungen von
Menschen so ein, dass diese selbst zu Wort kom-
men? Mir scheint, dass das Handbuch sein in-
duktives Postulat methodisch nicht einltsen
kann, obwohl gerade diesbeziiglich deutliche
Forderungen erhoben werden. Konnte dieses
Manko vielleicht damit zusammenhé&ngen, dass
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trotz der Forderung nach einer erfahrungsbezo-
genen Vorgehensweise die Empirische Theolo-
gie und deren Methoden kaum Beriicksichtigung
finden? Nachzugehen ist desweiteren der Frage,
inwieweit sich die dem Handbuch zugrunde ge-
legte Makro-Methodik »Sehen-Urteilen-Han-
deln« auch in den einzelnen Durchfiihrungen
wiederspiegelt. Nur wenn dies der Fall ist, er-
weist sie sich tatséchlich als ein Vorgehen, mit
dem sich konkrete Praxis analysieren, kriteriolo-
gisch {iberpriifen und konstruktiv weiterent-
wickeln l4sst.

Fragliche Themenauswahl

® Dass die Autorlnnen des Handbuches an-
gesichts der Pluralitdt und Heterogenitét der vor-
findbaren Wirklichkeit den Schluss ziehen, auf
eine in sich geschlossene thematische Vollstdn-
digkeit und Allgemeingiiltigkeit zugunsten einer
exemplarischen, aber dennoch représentativen
und orientierungsgebenden Vorgehensweise zu
verzichten, macht deutlich, dass sich das Hand-
buch wissenschaftstheoretisch auf dem aktuell-
sten Stand befindet (Bd. II, 21). Zugleich jedoch
ist dadurch eine Kritik an der Themenauswahl
vorprogrammiert. Folgende Anfragen sollen da-
her nicht die m.E. auBer Frage stehende hohe
wissenschaftliche Bedeutung des Handbuches
schmélern, sondern lediglich eine der unendlich
vielen Reaktionsvarianten widerspiegeln und
den wissenschaftlichen Diskurs anregen:

Im Blick auf die An- und Zuordnung der
Themenfelder lassen sich m.E. folgende Syste-
matisierungen nur schwer nachvollziehen: Wie-
so setzt das Handbuch unter der Vorgabe »Kon-
texte« mit dem Artikel eines Dogmatikers (Bd. I,
1.1) zur Einschétzung der Bedeutung Praktischer
Theologie im Féacherkanon ein? Wiirde man
nicht erwarten, dass genau an dieser Stelle ent-
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sprechend der programmatischen Vorgabe des
Gesamtwerkes bei den realen Erfahrungen der
Menschen anzusetzen ware? Miissten hier nicht
fundierte soziologische, 6konomische, gesell-
schaftspolitische, 8kologische, philosophische,
psychologische und medizinisch-psychiatrische
Kontext-Analysen zu finden sein? Hat sich die
Praktische Theologie etwa doch noch nicht aus
dem Schatten der Dogmatik befreit, weshalb sie
ihre Existenzberechtigung noch immer im Vor-
feld von dieser absichern lassen muss?

Wieso stehen geschichtliche Reflexionen
zum Fach Praktische Theologie und ihre Selbst-
definition als Handlungswissenschaft (Bd. I,
1.2/1.6/4.5) unter dem Thema »Kontexte?
Wire es nicht logischer, sowohl die Entwick-
lungsgeschichte der Disziplin als auch ihre
Verortung im Facherkanon (Bd. I, 3.7) dem
gesamten Werk als Basis Information voranzu-
stellen?

Wieso steht der Grundlagenartikel zur Seel-
sorge wie auch der zur Bedeutung von Sakra-
menten (Bd. II, 1.1/1.11) unter dem Thema
»Subjekte und Lebenssituationen«? Wieso sind
Erérterungen zum Beten (Bd. II, 2.2.2) als eine
Konkretion des Themas »Person« zu verstehen?
Wieso finden sich Reflexionen zur pastoralen Pra-
Xis, d.h. zu pastoralen Berufsbildern und Tétig:
keitsfeldern (Bd. I, 1.3.2.3) derart versteckt und
in extrem knapper Form unter dem Stichwort
»Institutionelle Rdume praktisch-theologischer
Reflexion«?

Folgende Themenkreise sind m.E. fiir ein
Handbuch unentbehrlich, jedoch nicht auffind-
bar:

e Eine konstruktive Darstellung der aktuellen
Theorie-Diskussion innerhalb der evangelischen
Praktischen Theologie hitte dem Handbuch eine
interkonfessionelle Dimension verliehen.

e Ein kurzer Uberblick {iber internationale
Entwicklungstendenzen in der Praktischen
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Theologie hitte einen Blick {iber den »deutschen
Tellerrand¢ hinaus erméglichen kénnen.

e Ein Kapitel zur offentlichkeits- und kir-
chenpolitischen Aufgabenstellung Praktischer
Theologie hitte dazu beitragen konnen, die
Glaubwiirdigkeit einer (selbst)kritischen theolo-
gischen Disziplin im Kontext sdkularer Gesell-
schaft zu steigern.

e Im sensibel erarbeiteten Kapitel zur Seel-
sorge wird lediglich auf das mystagogische Seel-
sorgekonzept verwiesen. Ein Handbuch schul-
det es seinen LeserInnen jedoch, auf die Vielfalt
und Heterogenitit existierender Konzepte zu-
mindest hinzuweisen.

e  Weshalb in einem Handbuch auf das zen-
trale Themenfeld Priester und Pastorale Berufe
ausdriicklich verzichtet wird (Bd. 11, 33), ist mir
nicht nachvollziehbar.

e  Weil die Klinikseelsorge zur praktisch-theo-
logischen Theoriebildung einen groBen Beitrag
geleistet hat und zudem einen wichtigen Ar-
beitssektor fiir Theologlnnen darstellt, hitte sie
eine Beriicksichtigung verdient.

e In der Verhéltnisbestimmung von Prakti-
scher Theologie und Humanwissenschaften stellt
die Konzentration auf Psychologie und Soziolo-
gie eine Verengung dar. Die Berficksichtigung v.a.
der Philosophie, Okonomie, Pidagogik und Me-
dizin sind angesichts gegenwértiger Lebenskon-
texte schlichtweg unentbehrlich.

e Dassicherlich extrem heikle Kapitel der Me-
thodologie pastoraler Tétigkeit erscheint ausge-
blendet. Eine kritische Besprechung spezifisch
religiser (z.B. Exorzismus) und solcher Metho-
den, die anderen Wissenschaften entlehnt sind,
wire jedoch gerade fiir Seelsorgerlnnen extrem
hilfreich.

e Reflexionen zum komplexen Kompetenz-
profil seelsorglicher Tétigkeit sowie zum Qua-
litdtsmanagement, das auch in der Pastoral im-
mer wichtiger wird, finden sich nicht.
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