Richtigkeit. Wenn wir nur das gleiche Ver-
halten gegen Ministerpriasidenten und Fi-
nanzminister annehmen wollten, wenn wir
freundlich ihre stammelnden und ent-
ziickenden Versuche menschlicher Rede er-
mutigen wollten, wiirden wir in einer viel
kliigeren und duldsameren Gemiitsverfas-
sung sein. Ein Kind hat eine Gewandtheit,
mit dem Leben Experimente zu machen, die
zumeist gesund in den Ursachen, aber oft
unertriglich im hiuslichen Gemeinwesen
sind. Wenn wir nur alle kommerziellen Frei-
beuter und aufgeblasenen Wiiteriche in der
gleichen Weise behandelten, wenn wir ihnen
ihre Brutalititen sanft verwiesen als ziem-
lich komische Irrtiimer in der Lebens-
fithrung, wenn wir ihnen einfach sagten, ,sie
wiirden es schon einsehen lernen, wenn sie
erst dlter wiren“, zeigten wir wahrschein-
lich das beste und erschiitterndste Betragen
gegen die Schwéchen der Menschheit. In un-
seren Beziehungen zu Kindern beweisen wir,
daB das Paradox vollkommen wahr ist, eine
Verzeihung, die an Verachtung grenzt, mit
einer Anbetung, die an Schrecken grenzt,
vereinen zu konnen.

Die wesentliche Richtigkeit unserer Ansicht
iiber Kinder liegt in der Tatsache, dafl wir sie
und ihre Art als Gbernatiirlich empfinden,
withrend wir aus irgendeinem mystischen
Grund uns selbst und unsere Art nicht iiber-
natiirlich empfinden. Gerade die Kleinheit
von Kindern macht es moglich, sie als Wun-
der zu betrachten; wir scheinen es mit einer
neuen Rasse zu tun zu haben, nur sehen wir
sie durch ein Mikroskop. Ich zweifle, ob ir-
gendwer mit einiger Zartheit und Phantasie
die Hand eines Kindes sehen kann, ohne da-
bei ein wenig zu erschrecken. Es erfiillt einen
mit Ehrfurcht, sich die nétige menschliche
Energie zu denken, die ein so winziges Ding
bewegt; es ist wie die Vorstellung, dafl die
menschliche Natur im Fligel eines Schmet-
terlings oder im Blatt eines Baumes wohnen
konnte. Wenn wir auf Leben herabblicken, so
menschlich und doch so klein, ist es uns, als
wenn wir selbst zu einer peinlichen Korper-
groBe emporwiichsen. Wir fithlen diesen Ge-
schopfen gegeniiber die gleiche Art von Ver-
pflichtung, die eine Gottheit fiihlte, wenn sie
etwas geschaffen hitte, was sie nicht ver-
stiinde. Aber der komische Anblick der Kin-
der ist vielleicht das teuerste aller Bande, die
den Kosmos zusammenhalten. Thre schwer-
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kopfige Wiirde ist rithrender als ihre Demut;
ihre Tiefe gibt uns mehr Hoffnungen zu allem
als tausend Karnevale des Optimismus; ihre
groBen und gléanzenden Augen scheinen in
ihrem Staunen alle Sterne zu halten; die be-
zaubernde Abwesenheit ihrer Nase scheint
uns der deutlichste Hinweis auf die Freude,
die unser im Himmelreich harrt.

Texte aus Kindermund

Folgende Gesprdchsausziige sind dem sehr
empfehlenswerten Buch von John M. Hull
» Wie Kinder iiber Gott reden! Ein Ratgeber
fiir Eltern und Erzieher® (Giitersloh 1997)
entnommen. Der bekannte britische Religi-
onspddagoge hat darin die Gespriche je-
weils mit einem kurzen, aber hichst instruk-

tiven Kommentar versehen.

red

Beispiel 1: Wo ist Gott?

Kind: Hiell der Mann Herr Vogel?

Vater/Mutter: Ja.

Kind: War er ein Vogel? (lacht)

Vater/Mutter: Sah er denn aus wie ein Vo-
gel?

Kind: Nein.

Vater/Mutter: Warum nicht?

Kind: Vogel haben Federn. (lacht)

Vater/Mutter: Und der Mann hatte keine
Federn, oder? Er hatte Klei-
der an. (beide lachen)

Kind: Und Végel haben Fliigel.

Vater/Mutter: Ja.

Kind: Vogel sterben.

Vater/Mutter: Menschen sterben auch.

Kind: (schweigt)

Vater/Mutter: Was bedeutet ,,sterben®?

Kind: Dal man zu Gott geht.

Vater/Mutter: Wo ist Gott?

Kind: Oben im Himmel.

Vater/Mutter: Aber oben im Himmel sind
die Wolken.

Kind: (lacht) Nein, ich meine, wenn

du aufsteigst, hoch und hoch
und hoch, an den Wolken vor-
bei und (es spricht mit leiser,
hoher Stimme) weiter hoch
und hoch und hoch, dann
kommst du (es fliistert) zu ei-
ner ganz, ganz kleinen Hiitte,
und in dieser Hiitte ist Gott.



Interpretation

Dieses kleine Kind weil} sehr gut, daB es eine
seltsame Bewandtnis mit dem wortlich ver-
standenen Wohnsitz Gottes an einem Ort im
Himmel hat, doch es kann diesem Sachver-
halt nicht in Form einer logischen Abfolge
von Sitzen Ausdruck geben. Mit anderen
Worten, es kann nicht sagen: ,,Unter ,Him-
mel‘ verstehe ich ein Symbol fiir das, das in
absolutem Gegensatz zu dieser Erde und un-
serem Leben steht. Mit ,Himmel' meine ich,
daB Gott transzendent ist und daB die Toten
irgendwie in diese andere Realititsebene
liberfithrt werden.*

Das Kind kann in diesen Begriffen weder
denken noch reden, aber es lacht, als Vater
oder Mutter von den Wolken am Himmel re-
den. Warum wohl? Weil es weil3, daB sein Va-
ter oder seine Mutter es mit dieser Frage ab-
sichtlich miBverstanden hat, gleichsam zum
SpaB. Seine Reaktion besteht nun nicht dar-
in, daf es vom konkreten zum abstrakten
Denken libergeht, sondern es bedient sich ei-
nes ganz konkreten Bildes und nimmt dieses
ganz wortlich.

Beispiel 2: Gott ist wie?

Erstes Kind (5 Jahre, 2 Monate): Ist Gott die
Luft?

Vater/Mutter: Nein, Gott ist nicht die Luft,
aber er ist ein biichen wie
Entt.

Zweites Kind (3 Jahre, 9 Monate): Ist Gott

die Zimmerdecke?

Nein, Gott ist nicht die Zim-

merdecke, aber er ist ein bil3-

chen wie die Zimmerdecke.

Vater/Mutter:

Erstes Kind; Ist er ein dickes, rundes
Baby?
Vater/Mutter: Nein, er ist kein rundes

Baby, aber er ist ein biichen
wie ein kleines Kind, weil er
ganz frisch und neu ist.

Ist er unsichtbar?

Ja, das ist er.

Ist er wie ein dickes, rundes
Baby mit Fliigeln, das

durch die Luft fliegt?
(allgemeines Geldchter)

Gott ist ein biichen wie viele
Dinge, aber er ist nicht ge-
nau wie irgend etwas.
Warum nicht?

Zweites Kind:
Vater/Mutter:
Erstes Kind:

Vater/Mutter:

Zweites Kind:

Vater/Mutter: Weil Gott einzigartig ist.
Gott hat tiberhaupt keine
feste, bestimmte Gestalt.

Erstes Kind: Warum hat er keine Gestalt?

Vater/Mutter: Weil Gott eine Art Idee ist.
Haben Vorstellungen eine
Gestalt?

Erstes Kind: (Pause, dann lachend) Nein.

Vater/Mutter: Siehst du, Gott ist ein
biBchen wie eine ganz mach-
tige Idee.

Interpretation

Der Altersunterschied von achtzehn Mona-
ten zwischen den beiden Kindern macht sich
hier deutlich bemerkbar. Das altere Kind
identifiziert Gott mit der Luft, das jiingere
mit der Zimmerdecke. Die Zimmerdecke ist
sichtbar — erst im weiteren Verlauf des Ge-
spréichs geht das jungere Kind auf die Qua-
litdt des Unsichtbaren ein.

Der Vater oder die Mutter mochte das Ge-
spriach vom Konzept der Identitat auf das
Konzept der Ahnlichkeit hinlenken, deshalb
bewegt sich die Konversation vom Wesen
oder Sein Gottes hin zu Bildern oder Model-
len von bzw. fiir Gott. Wenn man Kinder so-
weit bringen kann, dafi sie im Gesprach tiber
Gott das Wortchen ,, wie“ gebrauchen, ist der
Weg frei fiir Vergleiche aller Art . . .

Beispiel 3: Wo ist Gott?

Kind (5 Jahre, 8 Monate): (auf dem Heimweg
von der Schule; es ist ein hel-

ler, sonniger Nachmittag)
Haben alle Dinge einen
Schatten?

Vater/Mutter: Ja, wenn die Sonne scheint.
Wo geht dein Schatten hin,
wenn die Sonne nicht
scheint?

Kind: Nirgends.

Vater/Mutter: Wo ist nirgends?

Kind: Nirgends ist nirgends. (Pau-
se) Nirgends ist, wo Gott ist.

Vater/Mutter: Nirgends ist, wo Gott ist?

Kind: Na ja, weifit du, Gott ist oben

in einer Wolke. Du kannst
ihn nicht durch die Wolke
sehen, weil er ganz in der
Wolke drin ist, aber du siehst
ihn, wenn du stirbst. Gott ist
das einzige, was du sehen
kannst, wenn du tot bist.
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Interpretation

In den obigen Beispielen haben wir uns mit
Namen und Zahlen befaBt. Doch auch der
Begriff ,nichts“ hat einen ganz bestimmten
Platz im kindlichen Nachdenken iiber Gott.
»Nichts*“ ist der Anfang der Zahlen, der
Punkt vor dem Anfang der Zahlen und zu-
gleich das, was tbrigbleibt, wenn alle Zah-
len aufhoren.

Biicher

Neue Literatur zur Bibel fiir Kinder
und Jugendliche

Christiane Heinen (Text; engl. Originaltext
von Pat Alexander) — Leon Baxter (Bilder),
Meine allererste Bibel, Verlag Herder, Frei-
burg — Basel — Wien 1998 (480 Seiten).

Bibel Quiz. Fragen & Antworten (engl. Ori-
ginal von D. Pickering), Verlag Katholisches
Bibelwerk, Stuttgart 1997, 29 Seiten.

Anita Ganeri, Unter dem weiten Regenbo-
gen. Biblische Geschichten und Mythen aus
den Religionen der Welt, Stuttgart 1997, 96
Seiten.

Der Titel dieser Sammelrezension und die
bibliographischen Angaben weisen bereits
auf die Disparatheit der zu besprechenden
Biicher hin: eine im klassischen Sinn zu be-
zeichnende Kinderbibel, ein fiir dltere Kin-
der geeignetes Buch mit biblischen Ge-
schichten und Mythen aus den grofien Welt-
religionen und ein sogenanntes ,,Bibelquiz®,
das eher als bibelkundliches Sachbuch ein-
zuordnen ist.

Auch wenn diese unterschiedlichen Genres
und die damit verbundenen Perspektiven
und Zielrichtungen der jeweiligen Biicher bei
der Beurteilung zu berticksichtigen sind, bot
mir der Kriterienkatalog von G. Rosenberger,
den sie speziell im Hinblick auf die Untersu-
chung von Kinderbibeln entwickelt hat, eine
gute Orientierung (G. Rosenberger, Das
grofe Buch fiir kleine Leute. Kriterien und
Beurteilung ausgewéhlter Kinderbibeln, Es-
sen 1997). Ihre Hinweise auf den Vergleich
von Bibeltext und Kinderbibeltext im Hin-
blick auf Auswahl, Inhalt und Umfang waren
flir mich ebenso wertvoll wie ihre Fragen zum

354

Verhiltnis von Text und Bild und zur Art der
Nlustrationen. Doch dariiber hinaus werte
ich aus entwicklungspsychologischer Per-
spektive folgenden Beurteilungsmafstab fiir
alle hier zu besprechenden Biicher als beson-
ders entscheidend:

Alle Werke, die die Bibel gerade Heran-
wachsenden in irgendeiner Weise nahebrin-
gen wollen, miissen sowohl den zu vermit-
telnden Gegenstand — also die Bibel - als
auch den Adressaten — in diesem Fall Kinder
— gleichermaflen beriicksichtigen. Speziell
fiir Kinder solche Bilicher zu schreiben, ih-
nen die biblischen Texte zu erschliellen, be-
deutet m. E., konkret ihre sprachlichen,
dsthetischen und kognitiven Wahrneh-
mungsfahigkeiten zu berticksichtigen. Un-
terschiedliche kognitiv-strukturelle Ent-
wicklungstheorien geben dazu gute Hinwei-
se. Thre Vorstellung von einem integrativen,
nicht additiven, lebenslangen Lernen im
Sinne Piagets lassen zusitzlich die Forde-
rung nach einer Vermittlung einsichtig wer-
den, die die Adressaten der Biicher bei einer
zeitlich spéteren Beschéftigung mit der Bi-
bel im Jugend- und Erwachsenenalter nicht
zu einer Revision der hier vorher vermittel-
ten Inhalte zwingt: Bereits im Kindesalter
sollte die Bibel — natiirlich elementar und in
Anfangen - so vermittelt werden, daf} diese
Kinder spéter als Jugendliche und Erwach-
sene exegetisch-theologisch verantwortbare
Auslegungen der Bibel mit diesen ersten
Anndherungen an diese Texte verbinden
koénnen, erstere in diese neuen umfassende-
ren Erkenntnisse integrieren konnen. Um es
zu konkretisieren: Wie soll ein Jugendlicher,
der als Kind die biblische Schopfungserzih-
lung nach Gen 1, 1ff wie einen Tatsa-
chenbericht vermittelt bekam, dieses mit der
Lektiire des demgegeniiber inhaltlich wider-
spriichlich erscheinenden zweiten Schop-
fungsberichts oder mit der neuzeitlich
naturwissenschaftlichen Urknalltheorie
iber die Entstehung der Welt vereinbaren
koénnen? Wie leicht kann diese rein inhaltli-
che Konfrontation zu einer génzlichen Ab-
lehnung biblischer Erzidhlungen als ,,falsch®
und ,,unwahr* fithren.

Der Anspruch, bereits im Kindesalter die
Vermittlung der Bibel so zu gestalten, dall
sie bei einer spéteren Begegnung mit diesem
»Buch der Buicher* nicht als unangemessen —
nur einseitig am kindlichen Verstehenshori-



