2. Kénnte man nicht gerechtere Loéhne im
Vatikan und in der Kirche durch einen Ver-
trag garantieren, der Bischéfen und Laien
ein Mitspracherecht gidbe bei der Verwen-
dung aller Kirchengelder?

3. Weil die Aufbewahrung der Kirchengel-
der immer auch von Banken, Rechtsstabilitat
der fithrenden Lander und manchmal auch
von der antirevolutiondren Repression ab-
hingt, ist die Kirche so stark geneigt, Tradi-
tionen ohne Hinterfragung weiterzufiihren.
Deshalb sollte sie sich fragen, wie sie zu ei-
nem Sprachrohr der Armen werden konnte.

Brigitta Klieber

Modelle der Kirchenfinanzierung

Die Kirche braucht fir die Erfilllung ihrer
Aufgaben Geld. Dariber sind sich alle einig.
Wie sie aber die Mittel aufbringen soll, dar-
iiber wird zuweilen heftig gestritten. Bei sol-
chen Diskussionen wird hdufig auf andere
Modelle der Kirchenfinanzierung hingewie-
sen, oft ohne daff man genauer iiber die je-
weiligen Vor- und Nachteile Bescheid weif.
Deshalb wird im folgenden der Versuch ge-
macht, wenigstens die in Europa und Ameri-
ka gebrduchlichsten Modelle darzustellen,
den jeweiligen Hintergrund zu beleuchten
und Positiva wie Negativa aufzuzeigen. red

Jede Religionsgemeinschaft benétigt fiir die
Erfiillung ihrer Aufgaben auch Geld. Die
Frage der Kirchenfinanzierung ist — wie be-
reits die Berichte des Alten und Neuen Te-
staments zeigen - stets Gegenstand von Dis-
kussionen gewesen. Fast jedes Land und
jede Kirche hat heute ein eigenes, historisch
gewachsenes Modell.

Die Systeme der Kirchenfinanzierung in den
einzelnen Léindern sind meist Mischformen
aus mehreren von den in der folgenden
Ubersicht genannten Finanzierungsquellen.
Die Zuordnung kann daher jeweils nur nach
dem fiir die Kirche eines Landes wichtigsten
bzw. besonders charakteristischen Finanzie-
rungsinstrument vorgenommen werden.

1. Mittelaufbringung bzw. Beitragseinhe-
bung durch den Staat

Diesen Finanzierungsformen ist gemeinsam,
daB sie nur dann eingefiihrt werden kénnen,

wenn sich dafiir eine politische Mehrheit
findet. Anderungen der politischen Mehr-
heitsverhiltnisse konnen daher eine zugun-
sten der Kirche bestehende Regelung ge-
fahrden.

1.1 Finanzierung aus dem staatlichen Bud-
get

Kirchliche Ausgaben werden aus dem allge-
meinen Staatsbudget gedeckt. Entstanden
ist diese Finanzierungsform aus der frither
in vielen Lindern selbstverstandlichen en-
gen Verbindung zwischen Kirche und Staat.
Die wesentlichsten Probleme dieses Systems
bestehen in der starken Abhéngigkeit der
Kirche vom Staat und der Tatsache, daf} alle
Steuerzahler unabhingig von ihrer Religi-
onszugehorigkeit die Ausgaben einer be-
stimmten Religionsgemeinschaft finanzieren
miissen.

Beispiel: Lutherische Kirche in Norwegen.!
1.2 Kirchensteuer

Die staatlichen Finanzbehorden heben fiir
die Kirche von allen Kirchenmitgliedern
eine eigene Kirchensteuer ein. Kirchensteu-
ern finden wir heute in Deutschland,
Schweden und in den meisten Schweizer
Kantonen.

Beispiel: Deutschland®

Die deutsche Kirchensteuer ist tatséchlich
eine , Steuer”. Sie wird als Zuschlag zur
Einkommensteuer aller Kirchenmitglieder
vom Finanzamt eingehoben bzw. gemeinsam
mit der Lohnsteuer vom Dienstgeber sofort
bei der Gehaltsauszahlung einbehalten.® Die
Kirchensteuer betrigt in den meisten Bun-
deslindern 9% der Lohn- oder Einkommen-
steuer.

Vorteile der deutschen Kirchensteuer: Die
staatliche Einhebung gemeinsam mit der
Lohn- und Einkommensteuer garantiert der

! Die r.-k. Kirche in Norwegen lebt von Spenden
und von Unterstiitzungen aus dem Ausland.

? Vgl. M. Branahl, Kirchensteuer zwischen Annah-
me und Ablehnung, Koln ?1993.

3 Alle Religionsgesellschaften, die Kérperschaften
dffentlichen Rechts sind, kénnen gemeinsam fiir
ein Bundesland einen Umlagensatz bis maximal
10% festlegen. Beispielsweise erfolgt in Bayern
derzeit fiir folgende Kirchen die Einhebung einer
Kirchensteuer: r.-k. Kirche, ev.-luth. Kirche
einschlieBlich ev.-ref. Kirche, altkath. Kirche, Isra-
elitische Kultusgemeinde. Vgl. H. Heimerl - H. Pree
- B. Primetshofer, Handbuch des Vermégensrechts
der Katholischen Kirche, Regensburg 1993.
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deutschen Kirche im Vergleich zu den star-
ken Schwankungen bei einer Spendenfinan-
zierung regelmélBige gesicherte Eingénge.
Die konstant hohen Kirchensteuereinnah-
men ermoglichen es den deutschen Kirchen
nicht nur, problemlos die Pfarrseelsorge zu
finanzieren, sondern auch in betrichtlichem
Ausmall sozial-karitative und kulturelle
Aufgaben zu libernehmen und die Kirchen
anderer Lander zu unterstiitzen.

Die Berechnung nach dem tatsichlichen
Einkommen der einzelnen Kirchenmitglie-
der sichert eine gerechte Verteilung der Be-
lastungen, wobei der automatische Einbe-
halt bei jeder Gehaltsauszahlung die monat-
liche Beitragshohe in ertraglichem Rahmen
hélt. Die gemeinsame Einhebung mit den
staatlichen Abgaben ist fiir die Kirche
duBerst kostengunstig, weil sie keine eigenen
Einhebungswege aufbauen muf.*

Nachteile der deutschen Kirchensteuer: Die
Kirche ist auf die staatliche Einhebung an-
gewiesen.” Die Berechnung der Kirchensteu-
er richtet sich vollig nach dem staatlichen
Steuersystem und dessen Berechnungsre-
geln. Das bedeutet, dall sich bei einer Er-
héhung oder Senkung der staatlichen Ein-
kommensteuer automatisch auch die Ein-
nahmen der Kirche dndern; Maflnahmen der
staatlichen Steuerpolitik (Steuerfreibetrige)
beeinflussen auch die Hohe des Beitrags an
die Glaubensgemeinschaft.

Die deutsche Kirchensteuer ist mit 9% der
Einkommensteuer relativ hoch; die meisten
zahlen zwischen 2 und 3% ihres Einkom-
mens an die Kirche. Im Jahr 1993 hat in
Deutschland die durchschnittliche Kirchen-
steuer pro Katholik (einschlieBlich Kindern
und Personen ohne Einkommen) rund
309 DM (rund 6S 2.160,-) betragen. Im Ver-
gleich dazu hat ein osterr. Katholik 1993
durchschnittlich 6S 650,— (rd. 93 DM) an die
Kirche bezahlt. Ursachen dafiir sind einer-
seits der geringere Osterreichische Beitrags-
satz (rund 1% des steuerpflichtigen Ein-
kommens), aber auch die Tatsache, daf die
osterreichische Kirche bei ihren Beitrags-
festsetzungen auf eine Schitzung angewie-

* Die Kirchen zahlen filir die Einhebung an den
Staat eine Abgeltung, die je nach Bundesland zwi-
schen 2 und 7% der eingehobenen Kirchensteuer
liegt.

* Die Kirchensteuer ist in Deutschland verfas-
sungsrechtlich abgesichert.
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sen ist, weil sie von den Steuerbehérden kei-
ne Informationen iiber das Einkommen er-
halt.

Meinungsumfragen in Deutschland zeigen
eine zunehmende Ablehnung der Kirchen-
steuer; im Janner 1993 haben sich 70% der
Westdeutschen bei einer Umfrage fir die
Abschaffung ausgesprochen.®

Im Zuge des Anschlusses der 6stlichen Bun-
deslénder ist die Frage der Kirchensteuer in
der deutschen Offentlichkeit intensiv disku-
tiert worden. Die gleichzeitig stark angestie-
genen Kirchenaustritte hédngen moglicher-
weise auch damit zusammen, daBl durch die-
se Diskussionen fiir alle deutlich geworden
ist, daB man sich durch einen Kirchenaus-
tritt der Bezahlung der Kirchensteuer ent-
ziehen kann.”

1.3 Kultursteuer

Von allen Steuerzahlern wird unabhéngig
von ihrem Religionsbekenntnis ein Zuschlag
zur Einkommensteuer eingehoben; damit
wird die Verantwortung aller Staatsburger
fir soziale und kulturelle Aufgaben zum
Ausdruck gebracht, auch wenn diese Auf-
gaben teilweise von den Kirchen erfiillt
werden. Dieser Zuschlag kann vom Steuer-
zahler fiir eine Kirche oder den Staat
gewidmet werden. Kultursteuern gibt es
in Ttalien und Spanien. In einigen ehemali-
gen Ostblockstaaten ist die Einfithrung ei-
ner Kultursteuer derzeit in Diskussion; da-
durch soll die frithere Kirchenfinanzierung
durch den kommunistischen Staat ersetzt
werden, der die Kirchen auch iliber die Be-
zahlung der Priester in Abhéngigkeit gehal-
ten hatte.

Beispiel: Italien

Bis 1986 hat der italienische Staat die
Gehilter der r.-k. Priester getragen, soweit
sie aus den Einnahmen des pfarrlichen

® Vgl. Kathpress-Informationsdienst vom 28. 2.
1993.

" 1990 sind in den westlichen Bundesldndern
98.917 Personen (= 0,36%) aus der r.-k. Kirche aus-
getreten. 1992 lagen die Kirchenaustritte in den
westlichen Bundeslidndern bei 181.081 (= 0,66 % der
Katholiken). Damit liegen die Kirchenaustritte
1992 in Deutschland héher als in Osterreich, wo
0,58% ihren Austritt aus der r.-k. Kirche erklart
haben. 1993 sind die Kirchenaustritte in Deutsch-
land zwar auf 153.753 zuriickgegangen, entspre-
chen aber mit 0,54% dem osterreichischen Durch-
schnitt.



Grundbesitzes nicht gedeckt gewesen sind.
Der Zuschufl an die r.-k. Kirche hat das ita-
lienische Staatsbudget 1986 bereits mit
337 Mrd. Lire (mehr als 3 Mrd. 6S) belastet.
Alle italienischen Steuerzahler hatten da-
durch fiir die Gehilter der katholischen
Priester aufzukommen.

Seit 1990 kann jeder Steuerzahler 0,8% sei-
ner Einkommensteuer entweder fiir be-
stimmte Kirchen oder zugunsten des Staates
widmen. Zu beachten ist dabei, daB der
Widmungsbetrag nur 0,8% der Einkommen-
steuer betriagt. Im Vergleich dazu zahlen die
deutschen Kirchenmitglieder durchschnitt-
lich 9% ihrer Einkommensteuer als Kir-
chensteuer — also mehr als elfmal soviel.
Noch deutlicher wird der Unterschied bei
einem Vergleich der Absolutbetrige: Fiir
1994 erwartet die kath. Kirche Italiens Kul-
tursteuereinnahmen von 680 Mrd. Lire (= rd.
6S 4,9 Mrd.). Das sind pro Katholik rund
6S 100,— jahrlich. Demgegeniiber betragt der
durchschnittliche Kirchenbeitrag eines
osterreichischen Katholiken rd. 6S 650,-
p. a. und die deutsche Kirchensteuer mehr
als 6S 2.100,—.

Die italienische Kultursteuer muf} in glei-
cher Héhe auch von jenen gezahlt werden,
die keiner Kirche angehdren. Wer keine
Widmung in seiner Steuererkliarung angibt,
bezahlt trotzdem den Steuerzuschlag. Die
Zuteilung dieser nichtgewidmeten Mittel an
Kirchen oder staatliche Einrichtungen er-
folgt in Italien im Verhiltnis der von den an-
deren Steuerzahlern angegebenen Widmun-
gen. 1993 sind daher fast 80% der gesamten
Kultursteuer an die r.-k. Kirche geflossen,
obwohl nur 52% der Italiener eine aus-
driickliche Widmung fiir die r.-k. Kirche an-
gegeben hatten.? Dabei wirkt sich mit Si-
cherheit auch das MiBtrauen der Italiener
gegeniiber der in Korruptionsskandale ver-
wickelten staatlichen Verwaltung zugunsten
der Widmungen an die Kirche aus.

Vorteile der italienischen Kultursteuer: Da
jeder Steuerzahler diesen Zuschlag bezahlen
muB, entfdllt jeglicher finanzielle Anreiz zu
einem Kirchenaustritt. Die Einhebung der
Kultursteuer gemeinsam mit den staatlichen
Abgaben ist fiir die Kirche , kostenlos®.

£ 1993 hatten 65% der Italiener eine Widmung an-
gegeben. Davon entfielen 79,8% auf die katholi-
sche Kirche, 17,7% auf den Staat und 2,5% auf an-
dere Kirchen.

Nachteile der italienischen Kultursteuer:
Hauptproblem der italienischen Kultursteu-
er ist sicherlich die bereits erwéhnte geringe
Hohe der Einnahmen. Obwohl der {iberwie-
gende Teil der Kultursteuermittel fiir Prie-
sterbesoldung verwendet wird, kann daraus
nur ein Beitrag zum Existenzminimum si-
chergestellt werden. Ein Teil des Pfarrerbe-
zuges mufl zusidtzlich von den Pfarrbewoh-
nern durch verpflichtende Spenden aufge-
bracht werden. 1991 hat ein italienischer
Priester einschlieBlich der Spenden der Pfar-
re und seines Religionslehrergehaltes im
Durchschnitt rund 6S 150.000,—- pro Jahr ver-
dient; dem ist ein durchschnittlicher Dioze-
sanbezug eines Osterreichischen Priesters
von rund 6S 240.000,- p. a. gegeniibergestan-
den.’

Die Kultursteuermittel reichen nur fiir die
Bezahlung von Priestern; die Besoldung von
Laien kennt die italienische Kirche prak-
tisch nicht. Im Vergleich dazu sind in den
dsterreichischen Ditzesen mehr als die Half-
te der hauptamtlichen Angestellten Laien.'
Wihrend aus dem 6sterr. Kirchenbeitrag er-
hebliche Zuschiisse fiir Gebidudeerhaltung
und Neubauten'! geleistet werden, ist in Ita-
lien selbst fiir dringende Neubauten zu we-
nig Geld da. In den romischen Stadterweite-
rungsgebieten sind heute rund 500.000 Ein-
wohner ohne eigenes Gotteshaus. Da aus der
Kultursteuer keine Finanzierung zu erwar-
ten ist, hoffen diese Pfarren auf Unterstiit-

° Ein Beispiel: Ein Pfarrer einer Gemeinde mit
3.150 Einwohnern, 18 Dienstjahren und 6 Stunden
Religionsunterricht hatte 1992 Anspruch auf einen
Jahresbezug von Lire 15,868.000 (= zum Kurs vom
29. 12. 1992 = 6S 121.390,-). Dieser Bezug setzt sich
Zusammen aus:

Pflichtspenden der Pfarre Lire 3,780.000,-
Gehalt als Religionslehrer Lire 8,268.000,-
Gehalt aus Kultursteuer Lire 3,820.000,-

Jahresbezug Lire 15,868.000,—
(Quelle: ,Sovvenire alle necessita della Chiesa®,
Edizione Giugnio 1992, Conferenza Episcopale Ita-
liana.)

10 Beispiel Erzdiozese Wien: 1993 waren bei der
Didzese 911 Priester und 1.012 Laien (Pastoralassi-
stentInnen, JugendleiterInnen, MitarbeiterInnen
der Kath. Aktion, in der Verwaltung, in Bildungs-
héusern usw.) angestellt; hinzu kommen rund 1.200
hauptamtlich angestellte Laien in den Pfarren und
Pfarrkindergérten.

11 1993 sind aus der ital. Kultursteuer 6S 460 Mio.
fiir Bau gewidmet worden, in Osterreich aus den
Budgets der kath. Diézesen 6S 892 Mio. Pro Katho-
lik bedeutet das in Italien Bauausgaben von weni-
ger als 68 10,—, in Osterreich 6S 148,—.
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zung aus dem Ausland, was angesichts der
finanziellen Probleme der Katholiken in der
dritten Welt und im ehemaligen Ostblock si-
cher nur schwer zu erfiillen sein wird."

1.4 Steuerbegiinstigungen und staatliche
Subventionen

Subventionen erhalten die Kirchen in den
meisten Lindern dann, wenn sie soziale oder
kulturelle Aufgaben des Staates iiberneh-
men. Steuerbegiinstigungen sind in den ein-
zelnen Landern ebenfalls sehr unterschied-
lich geregelt. Durch die steuerliche Absetz-
barkeit von Spenden wird ein starker Anreiz
geschaffen, kirchliche Einrichtungen zu un-
terstiitzen. Dies ist beispielsweise in den
Vereinigten Staaten der Fall, wihrend in
Osterreich keine steuerliche Spendenbegiin-
stigung fiir die Kirche besteht.

2. Kirchenbeitrag

Der Kirchenbeitrag ist ebenso wie die Kir-
chen- und Kultursteuern ein Pflichtbeitrag.
Im Gegensatz zu diesen Modellen erfolgt je-
doch die Einhebung nicht durch staatliche
Stellen, sondern durch die Kirche selbst.
Diese Finanzierungsform ist nur in Oster-
reich verwirklicht.

Beispiel: Osterreich

Bis 1938 wurden die Ausgaben der r.-k. Kir-
che aus kirchlichem Vermégen und dem
Staatsbudget finanziert. Von Hitler sind die
staatlichen Leistungen an die Kirche ein-
gestellt und das kirchliche Vermégen be-
schlagnahmt worden. Wahrend die anderen
reichsdeutschen Gesetze auch in Osterreich
in Kraft getreten sind, ist jedoch das deut-
sche Kirchensteuergesetz in Osterreich nicht
in Geltung gesetzt worden. Mit der Absicht,
den Kirchen zu schaden, ist den Kirchen
das Recht zugestanden worden, Beitrige von
ihren Mitgliedern einzuheben; Hitler hat je-
doch personlich angeordnet, daB der Staat
die Kirchen bei der Einhebung nicht unter-
stiitzen soll, sondern die Kirchen wie private
Vereine auf den Zivilrechtsweg verwiesen
werden.

1995 betréigt in Osterreich der Kirchenbei-
trag der r.-k. Kirche 1,1% des steuerpflichti-
gen Einkommens abziiglich eines Absetzbe-

2 Vgl. Kathpress vom 2. 2. 1993.
% Der rom.-kath., ev. und der altkath. Kirche.
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trages von S 548, fiir die evangelische Kir-
che 1,5% minus S 600, (zuziiglich einer Ge-
meindeumlage von rund 15 bis 25%).
Vorteile des sterreichischen Kirchenbeitra-
ges: Der Kirchenbeitrag ist die wichtigste
Einnahmequelle der 6sterreichischen Didze-
sen. Die konstante Hohe der Beitragseingén-
ge ermoglicht die hauptamtliche Beschafti-
gung einer groflien Zahl von Laienmitarbei-
tern in der Seelsorge. Der Kirchenbeitrag
wird durch kirchliche Mitarbeiter eingeho-
ben. Obwohl sich die Berechnung an der
staatlichen Bemessungsgrundlage orientiert,
werden zusétzlich zu den staatlichen Steu-
erfreibetréagen kirchliche ErméBigungen ab-
gezogen.

Nachteile des oOsterreichischen Kirchenbei-
trages: Wenn Kirchenmitglieder ihr Ein-
kommen nicht bekanntgeben, ist die Kirche
auf Schatzungen der finanziellen Leistungs-
fahigkeit angewiesen; der Beitrag fallt da-
durch bei vielen geringer aus, als ihrem
tatsdchlichen Einkommen entsprechen wiir-
de. Das gefahrdet die gerechte Verteilung
der Lasten auf alle Kirchenmitglieder. Im
Gegensatz zur Kirchensteuer findet kein
automatischer Einbehalt des Beitrags ge-
meinsam mit den staatlichen Steuern statt.
Weil eine Einzahlung an die Kirche geleistet
werden muf}, kann durch lingere Nichtbe-
zahlung ein relativ hoher Riickstand entste-
hen, der — nach vielen Versuchen der Kon-
taktaufnahme seitens der Kirche — letztlich
bei Gericht eingeklagt werden mufB. Dies
fithrt dann oft zu Verdrgerungen und kann
auch Kirchenaustritte auslésen, obwohl die
Beitragshéhe (weniger als 1% des steuer-
pilichtigen Einkommens) rein finanziell
nicht der Grund fiir einen Kirchenaustritt
sein diirfte.

3. Spenden

Auch in jenen Landern, wo die Mittel vor-
rangig durch eine Kirchensteuer oder den
Kirchenbeitrag aufgebracht werden, miissen
viele kirchliche Aufgaben, die iber die
Grundbediirfnisse der Kirche hinausgehen,
durch freiwillige Spenden der Glédubigen fi-
nanziert werden. In anderen Léindern ist die
Kirche zur Géanze auf die Spendenfinanzie-
rung angewiesen. Dies gilt z. B. fiir die USA,
Holland und Frankreich.

Vorteile der Spendenfinanzierung: Jeder
Glaubige entscheidet selbst, wieviel und



wofiir er beitrdgt. Fiir die Finanzierung
durch Spenden ist keine staatliche Zustim-
mung erforderlich.

Probleme der Spendenfinanzierung:

— Die Spendenfinanzierung sichert nur
dann ausreichende Mittel, wenn sie in ei-
nem Land entsprechende Tradition hat -
wie z. B. in den USA, wo auch Universita-
ten, Bibliotheken und andere gemeinniitzige
Einrichtungen durch Spenden finanziert
werden."

- Spenden werden gerne fiir soziale Projek-
te gegeben; schwieriger ist es, regelméaBig fiir
die alltaglichen Kosten der Seelsorge (Perso-
nal, Biiromaterial, Telefon usw.) zu sam-
meln.

— Die Zustimmung der reichen Kirchenmit-
glieder ist fiir die Kirche ,wichtiger” als
jene der Kirchenmitglieder mit geringem
Einkommen.

— Hoher Zeitaufwand des Seelsorgers fiir
Spendenaufbringung.

- Langfristige Spendenaufbringung ist
schwierig.'

— Probleme des Finanzausgleichs zwischen
reichen und armen Pfarren.

Das Beispiel der franzésischen Kirche, die
nur sehr geringe Spenden erhélt, zeigt, dal
die Spendenfinanzierung nicht generell
idealisiert werden kann. Mit Ausnahme der
Vereinigten Staaten'® kann sicherlich gesagt
werden, daB jenen Kirchen, die ihre Mittel
ausschlieBlich durch Spenden aufbringen,
weit weniger Einnahmen zur Verfiigung ste-
hen als bei einem System der Pflichtbeitréd-

4 Aber auch in den Vereinigten Staaten werden
die freiwilligen Beitrige oft durch psychologische
Tricks gesichert. Ein Beispiel dafiir ist der Bericht
iiber das Konzil von Baltimore im Jahr 1884: Die-
ses Konzil hat zwar verboten, Nichtzahlungswilli-
gen bei der Beichte die Lossprechung zu verwei-
gern, jedoch den AusschluB von Firmung, kirchli-
cher Trauung oder kirchlichem Begrébnis gestat-
tet.

15 Fin Beispiel: Die Aktion ,Nachbar in Not“ zur
Unterstiitzung der Menschen im bosnischen
Kriegsgebiet brachte in Osterreich innerhalb von
30 Monaten ein Spendenergebnis von S 681 Mio,;
davon wurden jedoch in den ersten 12 Monaten
S 622 Mio. gesammelt, obwohl die Not in Bosnien
unverédndert geblieben ist.

18 Wihrend Mormonen und Baptisten bis zu 6% ih-
res Einkommens abgeben, spendet mehr als die
Halfte der katholischen Haushalte weniger als ei-
nen US-Dollar pro Woche fiir die Kirche. 1989 sind
in Detroit daher knapp die Hélfte der 82 r.-k. Pfar-
ren der Stadt aus finanziellen Griinden geschlossen
worden.

ge. Dies beweist auch die Erfahrung im
Kanton Ziirich, wo bis 1963 ein System der
Kirchenfinanzierung durch freiwillige
Spenden bestand. Mit der Einfithrung der
verpflichtenden Kirchensteuer sind die Ein-
nahmen auf das Vierfache angestiegen.

Ein dhnliches Ergebnis wird auch von einer
IMAS-Umfrage im Jahr 1986 in Osterreich
bestitigt: Die Osterreicher wurden gefragt,
ob sie bei einem kiinftigen Verzicht der Kir-
chen auf gerichtliche Klagen weiterhin in
gleicher Hohe ihren Kirchenbeitrag leisten
wiirden. Nur 53% der Osterreicher erklar-
ten, daf3 sie dann einen Beitrag zahlen wiir-
den; die angekiindigten Zahlungen wiirden
jedoch um ca. 40% unter den bisherigen
Pflichtbeitrigen liegen. Beriicksichtigt man
zusitzlich, daB die in der Umfrage genann-
ten Zahlungen sicher nicht in allen Fallen
tatsichlich geleistet wiirden, bestétigt dies,
daB in Osterreich ein Kirchenfinanzierungs-
modell auf Basis freiwilliger Spenden selbst
im giinstigsten Fall nur 20 bis 25% des der-
zeitigen Kirchenbeitragsaufkommens er-
bringen kénnte.

4. Finanzierung aus den Ertrdgnissen des
kirchlichen Vermégens

Diese Finanzierungsform setzt voraus, daB
entsprechende Vermogenswerte, die Ertrag
abwerfen, vorhanden sind. Kunstgegenstan-
de kommen dafiir nicht in Frage, da sie kei-
nen Ertrag bringen, sondern im Gegenteil
erhebliche Mittel fiir ihre Erhaltung er-
forderlich sind. Ein Verkauf von Kunst-
gegenstinden wire jedoch ebenfalls keine
Losung, da er nur ein einziges Mal moglich
ist.

Wenn die Kirche aus Vermogensertrignissen
finanziert wird, muf} sie sich in besonderer
Weise mit folgenden Fragen auseinanderset-
zen:

Darf angesichts der weltweiten Not von der
Kirche Vermégen ,,angehéduft” werden?
Welche Veranlagungsformen sind fir Kir-
chen vertretbar?

Inwieweit diirfen Ertragschancen geniitzt
werden, die gleichzeitig auch wieder Ver-
lustrisken bergen?"’

1 Laut Bericht der Kathpress vom 27. 7. 1993 hat
die Anglikanische Kirche in GroBbritannien, deren
Einnahmen zu 41% aus Vermogensertragen stam-
men, zwischen 1989 und 1991 rd. 12 Mrd. Schilling

bei» Aktien- und Immobiliengeschéften verspeku-
liert.
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Beispiel: Vatikan

Seit 1929 finanziert der Vatikan seine Aus-
gaben aus Kapitalertrignissen. In Abinde-
rung des fritheren Prinzips der maximalen
Gewinnerzielung hat Papst Paul VI. neue
Richtlinien fiir die vatikanische Vermogens-
veranlagung festgelegt. Beispielsweise ver-
zichtet der Vatikan seither auf moralisch
problematische Investitionen (z. B. bei Un-
ternehmen, die empfangnisverhiitende Mit-
tel oder Waffen herstellen). Durch die Ein-
haltung dieser Richtlinien haben sich das
Vermogen und die jihrlichen Einnahmen
des Vatikans sptrbar verringert.!?

Schluf

Die Ubersicht iiber die unterschiedlichen
Wege der Kirchenfinanzierung zeigt, daB je-
des System Vor- und Nachteile bietet. Da
aber kein einziger Finanzierungsweg nur
Vorteile mit sich bringt, miissen alle Kirchen
an der kontinuierlichen Uberpriifung ihrer
Finanzierungswege interessiert sein, um
zeitgem&Be und dem Wesen der Kirche ent-
sprechende Finanzierungsformen sicherzu-
stellen.'” Wenn auch die ,, problemlose Opti-
mallésung® mit Sicherheit nicht zu finden
sein wird, kénnen doch die Erfahrungen in
anderen Landern, aber auch in anderen Kir-
chen immer wieder Anregung fiir mogliche
und notwendige Verbesserungen sein.

Louis Zambrano
Geld und Sakramente

»Mefistipendien® waren lange Zeit die ver-
breitetste Form der finanziellen Unterstiit-
zung von Priestern und ist es vor allem in dr-
meren Ldndern noch heute. Im folgenden
Beitrag beschreibt Zambrano die heutige Si-
tuation, die Probleme, die mit einer solchen
Bezahlung der Sakramentenspendung ver-
bunden sind, begriindet die Kritik gegen die-
se Praxis und versucht Auswege aufzuzei-
gen. Ob der Riickgriff auf die Bibel unmittel-
bar als Argument gegen die Mefstipendien
verwendet werden kann und ob ein heutiger

' Vgl. H. Benz, Finanzen und Finanzpolitik des
Heiligen Stuhls, Stuttgart 1993.

" Vgl. K. Nientiedt in: Herder Korrespondenz 48
(1994) 88 f.
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Mefbesucher in den deutschsprachigen Liin-
dern diberhaupt je daran denkt, daf fir die
Messe vielleicht auch ein finanzieller Bei-
trag geleistet wurde, mag dahingestellt blei-
ben; sich mit dieser Kritik auseinanderzuset-
zen scheint aber auf jeden Fall niitzlich zu
sein, um Fehlentwicklungen allmdihlich kor-
rigieren zu kinnen.* red

1. Problemskizze

Fiir viele Katholiken stellen MeBstipendien'
kein Problem dar. Sie sind diese Praxis ge-
wohnt und haben sie als die natiirliche Wei-
se der Priesterunterstiitzung akzeptiert. Die-
se Vorstellung ist in den Kirchen der armen
Lénder weit verbreitet. Aber auch in den rei-
chen Landern wie Deutschland, Osterreich
und der Schweiz ist diese Praxis weiterhin
blich, wenn auch mit anderer Motivation,
nimlich die ,Mission®“ zu unterstiitzen. Es
kann in diesem Artikel nicht darum gehen,
das Missionsverstiandnis dieser Praxis zu
hinterfragen, sondern es geht um die Frage,
ob es theologisch gerechtfertigt werden
kann, fiir eine Messe oder pastorale Titig-
keit Geld zu verlangen bzw. zu bezahlen.
Wenn der Priester von der Bezahlung der
Sakramentenspendung lebt, wichst die Ge-
fahr des MiBBbrauchs. Ohne es zu wollen,
wird das Sakrament fiur ihn zum einzigen
Artikel, den er anbieten und fiir den er Geld
bekommen kann. In den Kirchen der armen
Léander hért man noch hiufig von Priestern,
die eine Taufe verweigern, wenn der Glaubi-
ge nicht die erforderliche Summe aufbrin-
gen kann.

2. Lateinamerikanische Stimmen

Die Versammlung der lateinamerikanischen
Bischofe in Medellin (1968) hilt fest, daB das
System der Sakramentengebtihren ,;schlecht
angesehen (wird) und zu einer iibertriebenen
Vorstellung von der Menge der eingenomme-
nen Gelder (fithrt)“® und bekriftigt: ,Mit

* Ubersetzt und gekiirzt von Dorothea Ludwig.

! Die MeBstipendien beziehen sich lediglich auf die
Gebiihr, die jemand fiir eine bestellte Messe bezah-
len muB. Stolgebiihren sind die Gebiihren, die fiir
eine Taufe, Hochzeit, Beerdigungen usw. entrichtet
werden miissen. Im folgenden meint Stipendien so-
wohl die MeBstipendien als auch die Stolgebiihren.
# SchluBdokument von Medellin, in: Die Kirche
Lateinamerikas, Stimmen der Weltkirche Nr. 8,
hrsg. vom Sekretariat der Deutschen Bischofskon-
ferenz, Bonn o. J., 115.



