August Jilek

Die Taufliturgie
und ihre Symbol-
handlungen
Ursachen und Hin-

tergriinde fiir Ver-
standnisprobleme

1. Orientierung
an ursprunglichen
Gegebenheiten

1.1 Aufnahme in die
Kirche: ein lebens-
méiBiger Proze

Artikel

Ein Blick in die Geschichte der Taufe und die Entstehung
der damit verbundenen Symbolhandlungen kann helfen,
das Verstindnis der Symbole zu vertiefen. Der Autor pli-
diert dabei fiir die Verwendung solcher Symbole, die der
konkreten Situation der Tiuflinge (Kleinkinder, Schul-
kinder, Erwachsenen) angemessen sind. Manche Ver-
deutlichung und Verlebendigung liefle sich schon heute
in der Praxis erreichen; anderes miifite von den fiir die li-
turgischen Riten Verantwortlichen gedndert werden. red

Die Taufliturgie stellt nicht nur fir kirchlich Distanzier-
te ein Problem dar: Schon ob der Vielzahl ihrer Ritusele-
mente kann sie auch fiir manch andere wie ein undurch-
schaubarer ritueller Komplex wirken; die Symbolgestalt
einzelner Handlungen bzw. damit einhergehende Deute-
worte mogen zumindest teilweise zusétzliches Befrem-
den ausldsen. Zugleich gibt es — nicht selten auch auf sei-
ten ganz junger Ehen — immer noch die Erblast unzutref-
fender oder jedenfalls sehr einseitiger Vorstellungen
iiber Sinn, Wirkung und Notwendigkeit der Sauglings-
taufe (Beispiel: Heilsgeschick eines ungetauft verstorbe-
nen Kindes).

Die Ursachen fiir die hiermit angesprochenen Probleme
sind vielschichtig; mangelnde Beheimatung mancher El-
tern und Paten in unserem kirchlichen Glauben gehort
gewil dazu. Ein Blick in die Taufliturgie und deren Ge-
schichte zeigt indessen rasch, daf ein erheblicher Teil der
Probleme auch noch ganz andere Wurzeln hat.
»Urspriinglich® meint hier , frithkirchlich®. Weiter fiih-
ren Quellen, die tber die Liturgie der Aufnahme in die
Kirche detailliert Auskunft geben, nicht zuriick; was
diese bezeugen, ist indessen aufschlufireich genug':

Wer in die Kirche aufgenommen werden will, muf sich
zuvor von widerchristlicher Lebensanschauung und Le-
bensfithrung lésen und sich in die christgemifie Weise,
Leben zu sehen und zu fithren, hineinleben. Die Anfor-
derungen an die Taufbewerber sind dabei ebenso einfach
wie grundlegend: Sowohl die personlichen und familié-
ren Lebensumstinde wie auch der berufliche Bereich
sind christgemiB zu ordnen und zu gestalten. Solches
geht nicht von heute auf morgen, sondern braucht ent-

1 Zum Folgenden und mit entsprechenden Quellennachweisen: B. Klein-
heyer, Sakramentliche Feiern I. Die Feiern der Eingliederung in die Kir-
che (GdK 7,1), Regensburg 1989, 35-77.96-171 (Lit.!); A. Jilek, Taufe, in:
K.-H. Bieritz — H.-Chr. Schmidt-Lauber (Hg.), Handbuch der Liturgik (in
Druck). Ferner immer noch sehr instruktiv: A. Stenzel, Die Taufe. Eine
genetische Erklarung der Taufliturgie, Innsbruck 1958.
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1.2 Die Liturgie der
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Eine groBe Feier
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a) Die Feier der Auf-
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sprechend Zeit. Also: Aufnahme in die Kirche ist damals
kein punktuelles Geschehen, sondern stellt eine Ent-
wicklung dar, ist ein lebensméBiger ProzeB. Und: In die-
ser Zeit der Neuorientierung (= Katechumenat) begleitet
die Kirche die Taufbewerber mit Glaubensunterweisung
(= Katechese). Das eben Gesagte 148t schon ahnen: Ziel
und Inhalt dieser Katechese ist nicht nur, den kirch-
lichen Glauben verstandesmiBig kennen-, sondern glei-
chermafien ihn leben zu lernen.

Aufnahme in die Kirche wird erst gefeiert, wenn die be-
treffenden Taufbewerber ein ausreichendes MaB an le-
bensméBiger Verwurzelung im Glauben erreicht haben.
Dann aber gibt es eine entsprechend groBe Feier. Diese
wird zwar ,Taufe“ genannt, aber zu ihr gehéren — im
heutigen Sinn der Bezeichnungen und in dieser Reihen-
folge — nicht nur die Wassertaufe, sondern desgleichen
die Firmung und die Ersteucharistie; selbstverstandlich
ist hierzu die ganze Kirche vor Ort samt ihrem Amtstri-
ger versammelt. Ubrigens ruft dies auch in Erinnerung,
dafl Taufe im heutigen Sinn — ,Wassertaufe®“ — nur ein
Teilvorgang und eine Teilfeier des Gesamtgeschehens
»Aufnahme in die Kirche* ist.

Sowohl der bisherige wie auch der kiinftige Lebensweg
der Taufbewerber ist in der Liturgie Inhalt und Gegen-
stand der Anbetung Gottes, und zwar an zentraler Stelle.
Dal die Taufbewerber sich von widerchristlicher Le-
bensanschauung und Lebensfiihrung gelést und in die
christgeméaBe Weise, Leben zu sehen und zu fiihren, hin-
eingefunden haben, wird in preisendem Gebet als Han-
deln Gottes proklamiert: , Gott, du hast sie wiirdig ge-
macht, Vergebung der Siinden zu erlangen . . .“ Zugleich
wird von Gott erbeten, daBl die Betreffenden auch fiir-
derhin auf diesem Weg bleiben: , Sende auf sie deine
Gnade, damit sie dir dienen nach deinem Willen.“* Also:
In der Liturgie der Aufnahme feiert die Kirche, daB die
Taufbewerber wihrend des Katechumenates den Glau-
ben schon zu leben begonnen haben, und erbittet auf die-
ser Grundlage von Gott, dal die Taufbewerber dies auch
weiterhin tun. Damit setzt die Liturgie der Aufnahme ei-
nerseits das Christwerden voraus und proklamiert es fei-
erlich, andererseits stellt sie zugleich dessen Verdichtung
und Hohepunkt dar. Tertullian sagt es so: ,Wir werden
nicht deshalb abgewaschen [= getauft], damit wir aufhé-
ren zu stindigen, sondern weil wir bereits aufgehort ha-
ben, weil wir dem Herzen nach schon abgewaschen [= ge-
tauft] sind . . .“®

? Gebet des Bischofs zur Handauflegung tiber den Neugetauften: Aposto-
lische Uberlieferung c. 21: Fontes Christiani 1, 264£.

# Tertullian, De paenitentia ¢. 6,17: CChr.SL 1, 331; BKV 7, 236.




b) Absage und
Glaubensbekenntnis

¢) Exorzismen

d) Erwachsene —
und Unmiindige?

In der Feier ihrer Aufnahme sagen die Taufkandidaten
dem Bosen ab und bekennen sich zum christlichen Glau-
ben. Weder das eine noch das andere ist bloBes Wortge-
schehen oder bloB verstandesmiBige Aussage, sondern
seitens der Taufkandidaten schon vorgingig und im
wahren Sinn mit Leben gefallt: Mit der ,Ab-sage” an
das Bose artikulieren sie ihre vorausgegangene Bemii-
hung um , Ab-kehr* von unchristlicher Lebensanschau-
ung und Lebensweise, mit der ,,Zu-sage“ des Glaubens
(= Glaubensbekenntnis) ihre vorausgegangene Bemii-
hung um ,, Hin-kehr* zu christgeméafBer Lebensanschau-
ung und Lebensweise. Absage und (Glaubens-)Zusage
der Taufkandidaten haben also einen konkreten Sitz im
Leben: im vorausliegenden Katechumenat, im vorausge-
gangenen Hineinleben in Glaube und Kirche. Zugleich
bekunden die Taufkandidaten damit ihre entschiedene
Absicht, es auch kiinftig so halten zu wollen.

Vor diesem Hintergrund wird versténdlich, wie Exorzis-
men als Element des Katechumenates bzw. der Aufnah-
me in die Kirche zu verstehen sind. Der Ritus der Absage
kann als Modell gelten: Sich aus der Verfangenheit in
Bosem und Widerchristlichem zu lésen, ist dem Taufbe-
werber bei aller eigenen Bemithung nur unter Gottes
gnadenhafter Zuwendung moglich; ebenso hdngen Absa-
ge als erklarter Wille seitens des Taufkandidaten einer-
seits und Salbung als Zusage des Handelns Gottes ande-
rerseits zusammen: Mit der Absage erklart der Taufkan-
didat seinen entschiedenen Willen, jedweder Gestalt des
Bosen zu widerstehen; die Salbung antwortet darauf mit
der Zusage, daBl dem Taufbewerber hierfiir Gottes Hilfe
verheiBen ist. Genauso wird man sich auch die Sinnspit-
ze der Exorzismen im Rahmen der unmittelbaren Tauf-
vorbereitung vorzustellen haben, desgleichen die Gebe-
te, mit denen die Glaubensunterweisung wéahrend des
Katechumenates regelméBig schlieit: Der Taufbewerber
ist dabei, sich auch lebensmé&Big von Bosem, von Wider-
christlichem zu 16sen; hierfiir ist ihm Gottes Zuwendung
zugesagt, und eben dies wird unter Gebet und Handauf-
legung proklamiert.

Keine Frage, was bislang geschildert worden ist, gilt fiir
erwachsene Taufbewerber. Aber: Wenn solche Taufbe-
werber unmiindige Kinder haben, dann werden auch
diese — gemeinsam mit ihren Eltern — in die Kirche aufge-
nommen, also getauft, gefirmt und zur Eucharistie ge-
bracht. Grundlage hierfiir ist der Glaubensweg der El-
tern, und es geschieht anscheinend mit solcher Selbst-
verstandlichkeit, da man die Liturgie nicht einmal der
Situation der Unmiindigen anpalt: Die Kinder laufen
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1.3 Folgenreiche Verin-
derungen: Die Aufnah-
me Unmiindiger wird
zum Regelfall, die Li-
turgie aber bleibt ,Er-
wachsenen“-Liturgie

Ein Beispiel:

die Feiern wihrend des
Katechumenates

2. Zur jetzigen Gestalt
der Kindertaufe
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sozusagen nebenher mit. Solange die Aufnahme Erwach-
sener der Regelfall und die Aufnahme Unmiindiger nur
ein Teilvorgang dieses groBeren Gesamtgeschehens ist,
treten noch keine sonderlich nachteiligen Folgen zutage;
dies andert sich drastisch, sobald nur mehr Unmiindige
aufzunehmen sind und man die Liturgie gleichwohl
nicht entsprechend adaptiert.

Wo die Missionssituation zu Ende geht — natiirlich in re-
gional unterschiedlichen Etappen — und deshalb nur
mehr Nachgeborene in die Kirche aufzunehmen sind,
wird die Aufnahme Unmiindiger zum Regelfall: Schon
Quellen aus dem 6. Jh. rechnen nur mehr mit Sauglin-
gen*. Wird die Liturgie nun diesen neuen Gegebenheiten
angepalt?

Die Zeit der Umorientierung (= Katechumenat) ist ak-
zentuiert durch gottesdienstliche Feiern. Diese haben,
wie vorhin erwahnt, ihren Bezugspunkt in der lebensmé-
Bigen Loslosung der erwachsenen Taufbewerber von wi-
derchristlicher Lebensanschauung und deren allmihli-
chem Hineinwachsen in Glaube und Kirche. Wenn es
sich bei den ,Taufbewerbern® nur mehr um S#uglinge
handelt, gibt es diesen Lebens- und GlaubensprozeB vor
der Aufnahme in die Kirche nicht mehr. Die entspre-
chenden gottesdienstlichen Feiern aber beh#dlt man
gleichwohl bei: von der Eréffnung des Katechumenates
angefangen bis zum GroBen Exorzismus am Karsamstag.
Symptomatisch fiir den tiefgreifenden Realitdtsverlust,
der damit einhergeht, ist: Die ,,Glaubensunterweisung®,
von der die Quellen sprechen, besteht nur mehr aus dem
gottesdienstlichen Handeln, das die Katechesen seiner-
zeit beschlossen hat; ,catechizare” meint nur noch den
Vollzug exorzistischer Liturgie®! Diese verliert damit
ihren Lebensbezug, ihre Wort- und Symbolhandlungen
werden zu Sinn-entleertem Ritual.

Schlieflich setzt man fiir diese Rituale keine eigenen
Termine mehr an, sondern verkniipft sie mit der Feier der
Aufnahme selbst. So begegnet es schon am Ausgang des
1. Jahrtausends, und so bleibt es iiber das Rituale Ro-
manum von 1614 bis ins 20. Jh. (Collectio Rituum von
1950). Folge: Der Wassertaufe geht jetzt eine ganze An-
haufung exorzistischer Wort- und Symbolhandlungen
voraus, denen nun aber jeglicher Lebensbezug fehlt. Dies
schadet dem rechten Verstandnis eines , Exorzismus®
ebenso wie demjenigen der Wassertaufe.

Die Reform im Gefolge des II. Vatikanischen Konzils hat
fir die Anpassung der Taufliturgie an die tatsdchliche

¢ Vgl. Kleinheyer, a. a. O. 106f.
5 Quellenbelege: ebd. 112.




2.1 Exorzismus
und Salbung
mit Katechumenenol

2.2 Gebet iiber dem
Wasser und Wasserritus

Situation Unmiindiger groBe Fortschritte gebracht’.
Freilich sind da und dort noch Probleme geblieben: Teils
hat die Reform die Engfithrungen der iiberkommenen
Erblast noch nicht ganz bewiltigen kénnen; teils gibt es
in der Praxis der Taufliturgie betréchtliche Defizite, die
ihrerseits wiederum auch auf Méngel im Versténdnis
sakramentlich-symbolischen Handelns zurtickgehen. Im
folgenden kénnen nur wenige Beispiele herausgegriffen
werden.

Fiir die Kindertaufe — genauer: fiir die Taufe von Sdug-
lingen und Kleinkindern — sind die Wort- und Symbol-
handlungen aus der ehemaligen Katechumenatszeit nun-
mehr markant reduziert: Geblieben sind neben der Be-
zeichnung mit dem Kreuz nur ein Exorzismusgebet samt
Handauflegung (im Anschlufl an die Fiirbitten) und eine
Salbung mit Katechumenensl; letztere kann zudem
durch eine schweigend vollzogene Handauflegung er-
setzt werden, was die Osterreichische Bischofskonferenz
mit besonderem Nachdruck empfiehlt’.

Diese ReformmaBnahmen sind einerseits erfreulich, an-
dererseits immer noch unbefriedigend, weil sie letztlich
auf der Ebene einer lediglich quantitativen Reduktion
stehenbleiben. Immer noch ist zu fragen: Welchen Sinn
soll es haben, einen Sdugling noch rasch zum Katechu-
menen zu salben, ehe man ihn — nur Minuten spater — be-
reits tauft? Oder: Wozu soll man nach dem Exorzismus-
Gebet, mit welchem bereits eine Handauflegung einher-
geht, nun - statt der Katechumenensalbung — eine zwei-
te, jetzt aber schweigend vorgenommene Handauflegung
vollziehen? SchlieBlich: Die Wassertaufe selbst ist das
Sakrament der Erlosung schlechthin; welchen Sinn soll
es haben, ihr trotzdem einen Exorzismus (Gebet mit
Handauflegung) unmittelbar vorausgehen zu lassen? Zu
wiinschen ist, daB man fiir die Taufe von Sauglingen und
Kleinkindern kiinftig auf diese Handlungen zur Génze
verzichten darf. Sie gehoren ja zur Vorbereitungszeit auf
die Taufe, nicht zu dieser selbst; dort — und nicht als Vor-
spann zur Wassertaufe — haben sie auch ihren Sinn. Fur
die Aufnahme von Kindern im Schulalter sind die Dinge
erfreulicherweise ohnehin bereits in diesem Sinn gere-
gelt®. i

Wir Menschen sind in grundlegender Weise auf die wort-
hafte und zugleich auf die nonverbale, auf die leiblich-

6 Die Feier der Kindertaufe in den kath. Bisttimern des deutschen
Sprachgebietes . . . Freiburg 1971 (= FKT); Die Eingliederung von Kin-
dern im Schulalter in die Kirche. Studienausgabe ... Freiburg 1986
(= EKSK). - Vgl. hierzu Kleinheyer, a. a. 0. 171-184.

7 Vgl. FKT. Vorbemerkungen S. 25.

8 Vgl. EKSK S. 35-47 u. 49-65, hierin Ritus Nr. 69 u. 83-91.
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zeichenhafte, also symbolische Dimension der Wahrneh-
mung und Ausdrucksmaéglichkeit angewiesen. Der Gruf,
als Beispiel aus dem Alltag, moge dies illustrieren: Mit
dem GruBwort kann eine Umarmung einhergehen. Das
GruBiwort macht unmiBversténdlich, wie die Umarmung
gemeint ist; die Umarmung hinwiederum 148t den Gruf
in einer seelischen Tiefe und Intensitit erleben, die das
Wort allein kaum erreichen kann. Wort einerseits und
leiblich-zeichenhaftes, also symbolisches Tun anderer-
seits sind deutend und somit ergéinzend aufeinander be-
zogen: Wie das Wort das symbolische Tun ein-deutig
macht, so fiihrt das symbolische Tun das Wort in mensch-
lich-ganzheitliches Erleben und ,deutet® es auf diese
Weise ebenfalls.

Nicht anders ist es in der Liturgie. In dieser feiert die
Kirche Gott und sein Heilshandeln an den Menschen. Je-
der christliche Gottesdienst ist daher in seinem Kern
preisend-bittende Anbetung Gottes. Diese geschieht
nicht nur worthaft, sondern ebenso leiblich-zeichenhaft,
also symbolisch: Was die Kirche in ihrem Gebet zunichst
worthaft ausdriickt, dem gibt sie in der anschlieBenden
Symbolhandlung leibhaftige Gestalt. Zeichenhaftes
Handeln im christlichen Gottesdienst ist also , verleib-
lichter” Gebetsvollzug. Anders gesagt: Symbolisches Tun
in der christlichen Liturgie ist Bildhandlung; in ihm
wird das preisend-bittende Gebet, das vorher nur wort-

haft begonnen und ausgefiihrt worden ist, fortgesetzt |

und in leibhaftiger, menschlich-ganzheitlicher Hand-

lung abgebildet — eben wie beim GruB die Umarmung

das GruBlwort verdichtet.

In der Liturgie der Kindertaufe nun preist die Kirche |

Gott, weil er im Wasser der Taufe neues Leben schenkt
und mit dem Geist seiner Liebe frei macht. Worthaft ge-
schieht dies im sakramentlichen Kerngebet, im GroBen
Gebet {iber dem Wasser also’. AnschlieBend werden die
Kinder mit dem Wasser iibergossen oder in das Wasser
getaucht. Die Erquickung, die ein Mensch beim Baden
versplirt — weswegen er sich danach ,wie neugeboren*
fiihlt —, und die Reinigung, die ihm das Wasser bewirkt,
bilden ab und geben auf ganzheitliche, menschlich-leib-
haftige Weise zu erleben, was zuvor worthaft ausge-
driickt worden ist: Gott erquickt mit neuem Leben und
macht frei — , reinigt“ — von Schuldverflochtenheit.

Damit kommt auch in den Blick: Es geht in der Tauflitur-
gie nicht so sehr um das Wasser als solches als vielmehr

¢ Zum Folgenden: A. Jilek, Symbol/Zeichen, in: Chr. Schiitz (Hg.), Prakti-
sches Lexikon der Spiritualitdt, Freiburg 1988, 12411f.

10 Vgl. die Modelltexte fiir die Einladung zum GroBen Gebet iiber dem
Wasser und das dritte Gebetsformular: FKT. Ritus Nr. 22A B.23C.




Riickfragen
an die Praxis

Defizite im
Symbolverstindnis

um das symbolische Handeln mit dem Wasser. Im Mittel-
punkt steht, was mit bzw. in dem Wasser am Taufling ge-
schieht: Er wird darin gewaschen, gebadet, eben er-
quickt. Daher empfiehlt das Taufbuch nachdriicklich,
der Taufbrunnen moge wirklich ein Brunnen sein, ein
»sprudelnder Quell“, wie das gesamtkirchliche Buch es
sagt, in welchem das Wasser auch wéhrend der Taufe
flieBt: Denn , flieBendes Wasser ist ein deutlicheres Zei-
chen des Lebens.“"

1. In wie vielen Pfarrkirchen gibt es einen Taufbrunnen
statt eines bloBen Taufsteines (oder gar nur einer Schiis-
sel) mit stehendem Wasser? Wir pflegen in Stadten und
Girten Brunnen, die wahre Anziehungspunkte sind; wir
bauen Hiuser und Pfarrheime mit allem technischen
Standard: Da sollte es unméglich sein, fiir die Taufe ei-
nen Brunnen zu errichten, in dem das Wasser wirklich
flieBt und sich auch wirmen 146t? Und noch etwas: Wo es
einen — entsprechend plazierten — Taufbrunnen gibt,
kann man sich, sooft man die Kirche betritt, mit daraus
genommenem Wasser bekreuzigen statt mit abgestande-
nem Wasser aus einem Weihwasserbecken, zumal solches
Weihwasser® ja gerade ein Abkémmling des Taufwas-
sers ist: Jeder Gang zur Kirche kann so noch ungleich in-
tensiver zur Tauferinnerung werden.

2. Wie wird der Wasserritus vollzogen? So, dafl etwas von
jener Erquickung erlebbar wird, die Menschen durch
Baden in Wasser auch sonst erleben, oder als blofes
Tropferlbad“, wie Wiener sagen, mit ein paar Tropfen
aufs Kopfchen des Tauflings also? Wie will man Glaubi-
gen — gleich welchen Alters — nahebringen, daf eine sol-
chermaBen verkiimmerte Ritushandlung ,eigentlich®
mit Reinigung und Erquickung in lebendigem Wasser zu
tun hat? Kein Taufgespriach, kein Religionsunterricht
kann einholen oder gar ersetzen, was durch solch man-
gelnde Auspragung der sakramentlichen Symbolhand-
lung versaumt wird. Niemand wird — um das obige Bei-
spiel nochmals aufzugreifen — auf den Gedanken kom-
men, es sei gleichgiiltig, ob es zum GruBwort auch eine
entsprechende Umarmung gibt oder nicht. Bei der Taufe
aber ware das anders?

Christliche Liturgie lebt davon, daB sich das in ihr sym-
bolisch, leibhaftig Abgebildete — hier: die preisend-bit-
tende Hinwendung der Kirche samt ihrer Tauflinge zu
Gott und die heilschaffende Zuwendung Gottes zur Kir-
che und ihren Tiuflingen — tatséchlich ereignet. Das al-
lenthalben anzutreffende Symbolverstandnis ist demge-

1 Vgl. FKT. Vorbemerkungen Nr. 50; Rituale Romanum . . . Ordo baptismi
parvulorum . . . Vat. 1969, Praenotanda gen. nr. 25.
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geniiber massiv verkiirzt. Redensarten wie ,,diese oder
jene Handlung sei ja nur symbolisch gemeint“ zeugen
von einer Sicht, die gerade auf die Diskrepanz, auf das
Auseinanderklaffen von Symbolhandlung einerseits und
symbolisierter Wirklichkeit andererseits abhebt und
derzufolge das Symbolisierte sich gerade nicht ereignet,
so daB die Symbolhandlung zu inhaltsleerer Gestik wird.
Der Ritus mit dem Taufkleid soll versinnbilden, was im
vorausgegangenen Kernritual der Taufe sakramentliche
Wirklichkeit geworden ist. Sowohl die Handlungsanwei-
sungen des Taufbuches wie auch Gepflogenheiten der
Praxis beeintrachtigen diese Symbolhandlung ganz
erheblich.

Das Taufbuch spricht lediglich vom , Auflegen® (in der
Uberschrift von ,Uberreichung®) des weiBen Kleides.
Ein Kleid aber zieht man an und legt es nicht blof auf.
Was soll davon abhalten, wirklich zu tun, was im Be-
gleitwort ausdriicklich gesagt wird: ,,. . . du [bist] in der
Taufe neu geschaffen worden . . . und [hast] Christus an-
gezogen . .." (vgl. Gal 3, 27)?!

Gepflogenheiten in der Praxis: In der Regel sind die Kin-
der bereits weil gekleidet, wenn sie zur Taufe gebracht
werden, so aber kann die Farbsymbolik des Bekleidungs-
ritus nicht zur Geltung kommen. Freilich, die Eltern wis-
sen es nicht besser und sind darauf angewiesen, daf ih-
nen die entsprechenden Zusammenhinge erschlossen
werden. Wer sich darum bemiiht, wird auf seiten von El-
tern und Paten haufig reges Interesse und entsprechende
Kooperationsbereitschaft erleben.

Was zu Beginn der Tauffeier von den Eltern und Paten
verfiigt wird, ist bereits zuvor — im Rahmen der voraus-
gegangenen Taufgespriche ndmlich — mit den zustidndi-
gen Seelsorgern geklédrt worden. Daf} es nun im Rahmen
der Liturgie gleichwohl ein weiteres Mal geschieht, ist
weder unbedachte Doppelung noch Liturgizismus, son-
dern hat seinen guten Grund: Die Kirche vor Ort, die
Pfarrgemeinde, ist es nunmehr, welcher die Eltern ihr
Kind mit Namen vorstellen, welcher sie ihren Wunsch
nach Taufe ihres Kindes zum Ausdruck bringen und der
gegeniiber sie sich zu den Aufgaben und Pflichten be-
kennen, die ihnen aus der Taufe ihres Kindes erwachsen.
Nicht anders verhilt es sich mit dem Groffen Gebet iiber
dem Wasser (wie liberhaupt mit allen Gebetselementen)
und mit dem Credo: Die Kirche vor Ort ist die Tragerin
des Gebetes, in ihrem Namen proklamiert es der Vorste-
her, sie ist es auch, die — auf die entsprechenden Fragen
des Vorstehers hin — das Bekenntnis der Eltern (samt der
vorausgehenden Absage) entgegennimmt und als ihren
Glauben bestatigt.




Fazit

2.5 SchluBbemerkung

Dietrich
Wiederkehr
Sakramenten-
theologie:
Schrittmacher
oder Schritt-
abnehmer der
Sakramenten-
pastoral?

Was aus all den genannten Handlungen wird, wenn statt
der Pfarrgemeinde nur Verwandte und Freunde anwe-
send sind, braucht nicht weiter dargelegt zu werden:
Man entzieht diesen Ritus-Elementen und der Tauffeier
insgesamt die gemeindlich-kirchliche und damit eine
wesentliche Sinn- und Verstehensdimension.

Mancher Seelsorger mag mit Recht fragen, wie denn das
Dargelegte in der Praxis entsprechend berticksichtigt
und verwirklicht werden kann. Es sei gar nicht in Abre-
de gestellt: Jede Erneuerung in der Liturgie stot — weil
sie immer zugleich eine Kritik an Engfiihrungen tiber-
kommener Glaubensgestalt enthidlt — auch auf Wider-
spruch; ihre Verwirklichung braucht daher entsprechend
viel Eigenstindigkeit und Beharrlichkeit. Wer die M&g-
lichkeiten, die das Taufbuch unserer Kirche eroffnet,
nutzt und zudem unermiidlich das diesbeziigliche Ge-
spriach mit der Gemeinde sowie den Eltern und Paten
sucht, wird indessen auch die Erfahrung machen, daf§
nicht wenige Probleme ungleich leichter zu bewéltigen
sind, als man zunichst meinen mochte, der geistliche Ge-
winn fiir alle Beteiligten aber grof ist und in die Zukunft
fithrt.

Welches theologische Verstindnis der Initiationssakra-
mente, insbesondere der Taufe, kommt heraus, wenn die
systematische Theologie ihre bisherigen Selbstverstdnd-
lichkeiten hinterfragt und wenn sie, wie dies in der Kir-
chengeschichte der Normalfall war, auch die Praxis der
Sakramentenpastoral als fiir das theologische Verstdnd-
nis wesentlich versteht? Die Antwort des Autors ist die
Hinfithrung zu einer ,,gedehnten Initiation . red

Nicht nur zwischen der lateinamerikanischen Befrei-
ungstheologie und dem romischen Lehramt stellt sich
das Problem der Methodologie, ob das Handeln und Le-
ben der Kirche sich an lehrméBigen Vorgaben zu messen
habe oder ob aus diesem Leben der Glaube und die Lehre
auch neu zu reflektieren und zu artikulieren seien. Man
braucht nicht soweit zu gehen, um auch nihere Anwen-
dungen und Konsequenzen aus dem Dreischritt: ,,sehen —
urteilen — handeln“ als richtige und notwendige Er-
kenntnisse und Folgerungen anzutreffen. Mochte es noch
vor 10 oder 15 Jahren eine gute Reihenfolge scheinen, erst
einmal die Theologie der Initiation darzustellen und
nachher aus ihr die praktische und pastorale Umsetzung
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