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Ungeniitzte Chancen
Zu den Mitwirkungsrechten
eines Diozesanrates

Anhand einiger Beispiele wird im folgenden
gezeigt, wie sich ein Didzesanrat sein Mit-
wirkungsrecht einengen lifit, weil er seine
starke Funktion als Kirchensteuervertre-
tung nicht dazu nutzt, Einfluff auf pastorale
Fragen zu nehmen. red

Es gibt in Deutschland seit dem Ende des II.
Vatikanischen Konzils sehr viele Rite mit
unterschiedlichen Funktionen. In der Ditze-
se Rottenburg - Stuttgart hat der Ditzesan-
rat eine relativ starke Stellung: er ist auf Di-
Ozesanebene der einzige Rat, in den auch der
Priesterrat (der allerdings auch getrennt
tagt) integriert ist, und er ist gleichzeitig
auch die Kirchensteuervertretung. Gerade in
dieser Funktion hat er ein starkes Gewicht
auch in denjenigen Fragen, in denen er den
Bischof ,nur“ beridt. Das Problem besteht
aber darin, daf} der Didzesanrat es sich im-
mer wieder gefallen 14Bt, wenn Mitwir-
kungsrechte eingeschrankt und Satzungsbe-
stimmungen nicht beachtet werden.

So wird in Art. 1, Nr. 4 der Ditzesanratssat-
zung gesagt, daB der Didzesanrat im Rahmen
des geltenden Rechts im Verfahren bei der
Bestellung des Bischofs und der Weihbischo-
fe mitwirkt. Das ist eine sehr dehnbare For-
mulierung, die von Anfang an dazu fiihrte,
daB nicht der Diézesanrat als Gremium mit-
wirkte, sondern nur alle seine Mitglieder als
Einzelpersonen. Jedes Mitglied des Diéze-
sanrats durfte bei der Bestellung des Bi-
schofs oder eines Weihbischofs einen Kandi-
daten benennen. In welcher Form das Dom-
kapitel diese Namen dann nach Rom weiter-
gab, entzog sich der Kenntnis des Ditzesan-
rats. Der Didzesanrat hat sich das gefallen
lassen, obwohl er bei der Haushaltsberatung
die Moglichkeit gehabt hitte, eine Antwort
ZU erzwingen.

Es blieb Bischof Walter Kasper vorbehalten,
auch diese minimale Mitwirkung praktisch
auBer Kraft zu setzen, indem er seinen ersten
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Weihbischof ohne jede Befragung der Mit-
glieder des Di6zesanrats in Rom vorschlug.
Er gab auch keine Rechtfertigung fiir sein
Vorgehen ab, und die Mehrheit des Dioze-
sanrats lie sich das Geschehene gefallen.
Auch auf der értlichen Ebene gibt es in unse-
rer Didzese minimale Mitwirkungsrechte —
von Mitbestimmung kann keine Rede sein.
So sieht Art. 14 der Kirchengemeindeord-
nung vor, dal vor der Bestellung eines Pfar-
rers der Kirchengemeinderat dem Bischofli-
chen Ordinariat iiber die ortliche Situation
berichtet und danach mit einem Vertreter
dieses Ordinariates iiber die besondere Si-
tuation der Gemeinde berét. Diese minimale
Mitwirkung gerét im Zeichen des Priester-
mangels naturgemiB oft zu einer Farce, denn
die Alternative heifit nicht, welchen Kandi-
daten will die Pfarrei, sondern will sie den
vom Ordinariat benannten Priester oder kei-
nen. Eine Mitwirkung bei der Auswahl er-
folgt hochstens durch zwei Vertreter des Di-
Ozesanpriesterrates. Aber auch diesen Ver-
tretern sind durch den Priestermangel Gren-
zen bei der Mitwirkung gesetzt.

Die Not des Priestermangels hatte in unserer
Diozese jedoch auch positive Seiten. Bereits
vor ca. zehn Jahren iiberlegte sich unsere Di-
Ozese eine bessere Verteilung ihrer Priester.
Im Klartext hieB dies, sie iiberlegte, welche
Pfarreien wohl bis zum Jahre 2000 nicht
mehr besetzt werden kénnten und mit einem
verheirateten Diakon oder einer Pastoralre-
ferentin/einem Pastoralreferenten wiirden
»vorlieb“ nehmen miissen.

1990 legte die Ditzesanverwaltung dann un-
ter dem Titel ,Pastorale Perspektiven® eine
neue Planung fiir den Beginn des nichsten
Jahrtausends vor. Bezeichnenderweise wur-
de zunéchst nur innerhalb der Verwaltung
und mit den Geistlichen diskutiert. Letztere
besprachen die Vorlage aber sofort auch mit
ihren Kirchengemeinderiten, und durch die-
se Informationen konnte sich dann der Di-
Ozesanrat einschalten und eine Diskussion
iiber die Fragen einer pastoralen Planung in
unserer Diozese erreichen.

So kam es gegen Ende des 4. Ditzesanrats
der Dibtzese Rottenburg — Stuttgart in zwei
Sitzungen des Plenums zu einer grundséitzli-
chen Debatte iiber die pastorale Planung.
Wihrend das Bischéfliche Ordinariat und
das Prasidium des Didzesanrats den Ent-



wurf einer besseren Verteilung des Priester-
mangels auf moéglichst viele Laienschultern
verteidigten, versuchte eine kleine Gruppe
von Diozesanriten, eine Diskussion iiber die
Ursachen des Priestermangels und der lee-
ren Kirchen zu erreichen. Auch wenn die
Gruppe keinen Erfolg hatte, so war dies
doch das erste Mal in 22 Jahren Dibzesanrat,
daB das Gremium eine im grundséatzlichen
kontroverse Debatte tiber die Zukunft unse-
rer Kirche fiihrte.

Meine Erfahrungen als Di6zesanrat méchte
ich so zusammenfassen: Der Didzesanrat ist
ein Gremium mit vielen Moglichkeiten, die
er leider groBtenteils nicht nutzt. Uber seine
Funktion als Kirchensteuervertretung hitte
der Didzesanrat unserer Didzese vielfaltige
Moglichkeiten, iiber die Bewilligung oder
Verweigerung von Finanzen auch EinfluBl
auf pastorale Fragen zu nehmen. Dies hat
sich gezeigt, als die Diozesanrite in der Se-
disvakanz zwischen Bischof Leiprecht und
Bischof Moser erfuhren, daB ihre Tatigkeit
bis zur Inthronisation des neuen Bischofs ru-
he. Da aber die Funktion der Kirchensteuer-
vertretung nach staatlichem Gesetz nicht
ruhte, deuteten die Dibdzesanrite an, daB
man sich vorbehalte, den Haushalt nicht zu
genehmigen. Darauthin arbeiteten der Di-
ozesanrat und seine Ausschiisse weiter.
Selbstverstidndlich ist es nicht ideal, wenn
durch die Verweigerung von Finanzen er-
reicht wird, was Argumente offensichtlich
nicht schaffen. Wer aber die Geschichte
kennt, weiB, daB viele demokratische Fort-
schritte auf diese Weise zustande kamen.

Ich vermute, daBl mein Fazit: wir Glaubigen
niitzen sehr viele Moglichkeiten der Mitwir-
kung und Mitbestimmung nicht aus, auch
auf andere kirchliche Bereiche zutrifft. Es
liegt manchmal an unserem mangelnden
SelbstbewuBtsein, wenn wir als Glaubige
nicht ernst genommen werden, so wie es
hiufig am mangelnden SelbstbewuBtsein
unserer Bischofe liegt, daB sie von Rom nicht
ernst genommen werden. Beides lieBe sich
indern, auch wenn es ein langwieriger Pro-
zel} sein diirfte. Hoffentlich hat die Kirche
am Ende dieses langen Weges noch geniigend
Glaubige, die sagen konnen: Wir sind das
Volk Gottes.

Paul Hinder

Tagsatzung der Orden und
Gemeinschaften in der Schweiz

Orden und religiose Gemeinschaften tun
sich heute oft leichter als andere Gruppen
innerhalb der Kirche, in partnerschaftlicher
Zusammenarbeit von Frauen und Mdnnern
die Gemeinschaft des Volkes Gottes sichtbar
werden zu lassen. Hinder berichtet, wie es
zur Durchfihrung eines ,Kongresses der
Institute des geweihten Lebens der Schweiz “
gekommen ist und was dies fir die kiinftige
Zusammenarbeit der Orden bedeutet. red

,Unser Auftrag in Kirche und Welt“. Unter
diesem Thema trafen sich rund 150 Frauen
und Méanner der Oberinnen- und Obernver-
einigungen sowie der S#kularinstitute der
Schweiz vom 7. bis 9. Oktober 1991 in Ingen-
bohl. Eine ,Tagsatzung*“ sollte es werden, wo
sich — wie zur Zeit, als die Eidgenossenschaft
noch ein Staatenbund war - die VertreterIn-
nen selbstindiger Gemeinschaften zu ge-
meinsamer Beratung und Besinnung zusam-
menfanden. Die 150 Briider und Schwestern
aus den verschiedenen Orden und Kongrega-
tionen zeugten von der reichen Vielfalt des
Ordenslebens in unserem Land.

Zum Begriff ,,Tagsatzung“

Bevor die Eidgenossenschaft ein Bundes-
staat wurde (1848), trafen sich die Représen-
tanten der unabhingigen Kleinstaaten
(,,Stinde“) regelmaBig zur Beratung und Be-
schluBfassung in Fragen gemeinsamen Inter-
esses. Im Jahre 1987 machte Leo Karrer, Pro-
fessor fiir Pastoraltheologie in Fribourg, in
der Schweizerischen Kirchenzeitung den
Vorschlag einer ,Tagsatzung des Schweizer
Katholizismus®, an der in offenem Gespréch
und ohne Tabuisierung die vielen bedrin-
genden Fragen behandelt werden sollten.
Die Idee fand zwar ein grofles, positives
Echo, scheiterte aber bis jetzt an ekklesiolo-
gischen Angsten und Bedenken (nicht nur,
aber auch in der Bischofskonferenz). Fiir die
selbstandigen Verbinde und Gemeinschaf-
ten der Ordensleute, die innerhalb der Kir-
che zueinander partnerschaftlich stehen,
galten solche Bedenken nicht.
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