Gabriele und Xaver Pfister-Scholch

Elemente einer Theologie der Familie

Es gibt wohl eine ,Theologie der Ehe“; aber
fiir eine eigene ,Theologie der Familie® las-
sen sich nur Elemente sammeln. Fiir eine sol-
che Theologie gibt die einschligige Literatur
nicht allzu viel her, wie Frau und Herr Pfi-
ster enttduscht feststellen. Deshalb versu-
chen sie, neben der Bibel vor allem die Er-
fahrungen mit der eigenen Familie auf ihren
theologischen Gehalt zu befragen. red

1. Notwendige Vorbemerkungen

Als Mutter und Vater einen Artikel schrei-
ben, zudem zum Thema Familie. Ein schwie-
riges Unterfangen, weil mehr als bei anderen
Themen die eigene Familienrealitit ins
Schreiben hineinwirkt. Beim Schreiben
schwirren sie gleichsam stindig um einen
herum, die Familienmitglieder mit ihren
ganz unterschiedlichen Anspriichen. Der
Kleinste, néchstens drei, klopft an die Tiire
des Biiros und will, daBl Vater mitspielt. Un-
erbittlich schreit er: ,,Papi, spiiile!*“ Und der
Vater erinnert sich, dafl der Wille des Klei-
nen gefordert und nicht gebrochen werden
soll. Und dann kommt der Alteste, eben 15,
mit einer Mathematikaufgabe, die das eigene
mathematische Genie einmal mehr als groBe
Illusion erkennen 14B8t. Und beim Mittages-
sen — Erholungspause zwischen zwei Ar-
beitseinheiten — sind alle zusammen, die drei
aus der Schule und der kleine, der kaum
warten kann, bis das Essen in seinem Teller
ist. Und es wird erzahlt, gefrotzelt, gestrit-
ten. Sehnsiichtig denkt man an den Besuch
bei den Benediktinern und das balsamglei-
che Silentium wihrend des Essens. Dazwi-
schen Augenblicke des Gliicks, wenn alle
beisammen sind, gespielt und gelacht wird.
Stolz, wenn einem der Sthne etwas gelingt
beim Zeichnen, im Sport oder so.

Als Familie leben heiBt in fragmentierter
Zeit leben. Es 148t sich nicht alles ruhig und
geordnet angehen. Und die Lebensbereiche
wirbeln durcheinander. Ein stindiger
Kampf um die Zeit, um Ordnung und Riume
fiir sich. Aber gerade aus dieser Erfahrung
heraus iiber Familie nachdenken, eine echte
Herausforderung. :

Doch was heit schon Familie? Eine zweite
Vorbemerkung ist notig. Wir sind keine typi-
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sche Familie mit unseren vier Buben. Aus ei-
genem Erleben kennen wir nur einen kleinen
Ausschnitt Familienrealitit. Beide katho-
lisch, beide zudem Theologen, kennen wir
die Realitdt der konfessionsverschiedenen
Mischehe nicht von innen. Die Zahl konfes-
sionseinheitlicher Ehen nimmt aber in der
Schweiz seit 1960 kontinuierlich ab. Und in
den vergangenen Jahren ist ein markanter
Anstieg der Ehen zwischen Christen und
Nichtchristen festzustellen.

Wir sind keine geschiedenen Ehepartner. In
der Zeit zwischen 1930 und 1980 aber ist in
der Schweiz die Scheidungsrate um das
Zweieinhalbfache gestiegen. Auf drei Heira-
ten traf es 1980 eine Scheidung. Und schlieB-
lich sind wir eine tiberdurchschnittlich gro-
Be Familie. Mit unseren vier Kindern liegen
wir weit tiber dem Durchschnitt. Die Gebur-
tenzahlen gehen in ganz Europa seit 1966
konstant zuriick. 1982 zdhlten die Statistiker
in der Schweiz 1,55 Kinder pro Paar, in der
Stadt Basel, in der wir leben, gar nur 1,14
Kinder pro Paar.

Als atypisches Elternpaar einer atypischen
Familie machen wir uns also daran, Elemen-
te einer Theologie der Familie zu entwickeln.
Eine Theologie der Familie kann nicht von
einem einzelnen oder einem einzelnen Paar
geschrieben werden. Gerade hier ist die be-
grenzende Kontextualitdt der Autoren sehr
ernst zu nehmen.

2. Ein erster Blick in die Literatur und eine
erste Enttduschung

Wer als Theologe oder als Theologin einen
Artikel schreiben soll, macht sich immer zu-
erst hinter die vorliegende Literatur. Auf
einschlégige Standardwerke haben wir uns
zunichst gestiirzt und eine erste Enttiu-
schung erlebt. Zwar wird iiberall sehr vor-
sichtig geredet, doch auf der Suche nach
theologischen Aussagen zur Familie fanden
wir nur sehr wenige Aussagen, und immer
drehte sich der Diskurs rasch um ethische
Fragestellungen, sexualethische vor allem.

+Theologisch wird heute die nicht-sakrale
Weltlichkeit der Ehe betont, d. h. sie ist erst
humanwissenschaftlich zu erfassen, bevor
sie theologisch gedeutet wird“, heiBt es unter
dem Stichwort Ehe/Familie im Neuen Hand-
buch theologischer Grundbegriffe’. Den Er-
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gebnissen humanwissenschaftlicher Unter-
suchungen wird erfreulicherweise viel Raum
gegeben. Die soziale Realitét wird beschrie-
ben und gedeutet.

Die so ermittelte Einsicht in den soziologi-
schen Wandel der Familie fithrt auch zu ei-
ner erfreulichen Vorsicht beim Formulieren
theologischer Aussagen. Im einschlégigen
Artikel im theologischen Grundlagenwerk
,Mysterium Salutis“ heiBit es etwa: ,Dieser
soziologische Wandel lehrt, dal man nicht
allzu rasch vom Familienbild der Bibel her
eine iiberzeitliche Theologie der Familie ent-
wickeln darf. Eine Theologie der Familie
wird von der Ehe- und Gemeindelehre der
Schrift ausgehen miissen, setzt also eine
Theologie der Gesellschaft voraus. Hier liegt
ein noch ungeniigend bearbeitetes Feld
vor.“?

Und Franz Bockle formuliert im Grundla-
genwerk ,,Christlicher Glaube in moderner
Gesellschaft: ,Wie bereits betont wurde,
gibt es keine abgeschlossene theologische
Definition der Familie.**

Trotz dieses doppelt positiven Befundes -
Ernstnehmen der humanwissenschaftlichen
Einsichten und betonte Vorsicht in bezug auf
theologische Aussagen — befriedigt dieser er-
ste Blick nicht. Die theologischen Aussagen
bleiben eigenartig blai. Sie erschépfen sich
in drei Aussagerichtungen. Erstens werden
schopfungstheologische und erlésungstheo-
logische Aussagen auf die Familie ange-
wandt. ,Die Mitteilung von biologischem
und personalem Leben ist eine Teilnahme an
der Schopferkraft Gottes, ein Ereignis in-
nerhalb der universalen ,creatio continua‘.“*
,Angesichts des menschlichen Versagens,
das sich im Raume der Familie besonders
verheerend auswirken muf}, hat sie es aber
auch selber notig, der Erlosung teilhaftig zu
werden. Die Gnade des Erlosers wird vor al-
lem vom Sakrament der Ehe her in sie ein-
stromen.“® Zweitens werden Ehe und Fami-
lie zum bevorzugten Exerzierfeld moral-
theologischer Uberlegungen. Und drittens
wird die Familie sofort zum Instrument
kirchlicher Sozialisation gemacht. Eheleute
werden gemahnt, ihre Erziehungsaufgabe
ernst zu nehmen und ihre Kinder in das

2 Mysterium Salutis, Bd. 2, Koln 1967, 773.
3 Bd. 7, Freiburg 1981, 103.

4 Mysterium Salutis, a. a. O.

5 Mysterium Salutis, Bd. 2, 775.

kirchliche Leben einzuweisen. Das Fami-
lienleben scheint keine eigenstandige theo-
logische Bedeutung zu haben. So orientiert
sich etwa das Hausbuch der christlichen Fa-
milie, das 1982 im Kosel-Verlag unter dem
Titel ,,Durch das Jahr — durch das Leben* er-
schienen ist, in seinem Aufbau ganz an den
Sakramenten und dem Kirchenjahr. Fami-
lienrealitit kommt zwar in der Hinflihrung
zu den Sakramenten und kirchlichen Festen
zur Sprache. Das Buch geht aber kaum von
der Familienrealitit aus, um von daher nach
religiés und theologisch Bedeutsamem zu
fragen. Der Sinn der Sakramente und der
Feste im Ablauf des Kirchenjahres soll ver-
mittelt werden. Familienrealitat wird nur im
Bezug darauf angesprochen. An diesem
Buch zeigt sich ein weiteres Defizit der Fa-
milientheologie. Es wurde ausschlieBlich
von Minnern erarbeitet. Ein gravierender
Mangel. Kann doch nicht genug betont wer-
den, was Barbara und Lorenz Wachinger im
Neuen Handbuch theologischer Grundbe-
griffe festhalten: , Die Theologie der Ehe und
Familie ist aus der Sicht des Mannes allein
nicht mehr addquat darzustellen.“

Diese Beobachtungen erharten den Ver-
dacht, daB meistens Theologie fiir die Fami-
lie gemacht wird. Man geht von theologi-
schen, religiosen und kirchlichen Gegeben-
heiten aus und versucht, sie in die Familien-
realitdt zu integrieren. Zu fordern aber ist
eine Theologie der Familie, die von realer
Familienerfahrung ausgeht, nach religits
und theologisch Relevantem fragt und aus
diesem Interesse theologische Aussagen zu
formulieren sucht. Die Familie selbst mul
sich dringend zum Subjekt einer Familien-
theologie machen. Die inzwischen beachtli-
che Schar von Laientheologinnen und Lai-
entheologen steht hier vor einer Herausfor-
derung, der sie sich bis jetzt kaum gestellt
hat.

3. Ein Blick in die Bibel

,Ehre deinen Vater und deine Mutter, damit
du lange lebst in dem Land, das der Herr,
dein Gott, dir gibt“ (Ex 20, 12). Dieser Satz
aus dem Dekalog ist die Grundlage der Fa-
milienordnung im Alten Bund. Diese Forde-
rung, die Eltern zu ehren, taucht immer wie-
der auf, wird aber gleichzeitig eingeschrénkt

6 A a 0.,s Anm. 1.
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durch den Hinweis, daBl der Ehrung der El-
tern die Ehrung Gottes vorangeht. Ganz be-
sonders eindriickliche Familienbilder wer-
den im Alten Testament sichtbar in den
Familiengeschichten der groBen Vorbilder
(Abraham, Isaak, Jakob, Josef). Da werden
Familien portritiert, die alles andere als vor-
dergriindig friedlich und harmonisch sind.
Ungeschminkt werden uns Familienszenen
erzihlt, die voll sind von menschlichen
Schattenerfahrungen (Eifersucht, Hab-
gier . ..). Und doch gingen gerade aus diesen
Familien Lebensstifter hervor. Auffallend an
all diesen Familiengeschichten ist das Mo-
ment des Auszugs in die Welt, das Hinter-
sichlassen des Vertrauten und das kraftvolle
Anpacken schwieriger Lebenssituationen.
Im Auszug, im Verlassen, im Loslassenkon-
nen wird das Leben méglich, so kénnte man
das durchgehende Thema dieser Familienge-
schichten beschreiben.

Jesus nimmt diese Tradition zun#chst auf. Er
libernimmt die Forderung des Dekalogs (Mk
10, 19) und schlieBit an die Vitergeschichten
an, wenn er die Bedeutung der Verwirkli-
chung des Reiches Gottes herausstellt, auch
wenn dies die oberflichliche Familienhar-
monie durcheinanderbringt. Einige sehr
provokative und auf den ersten Blick sehr
hart wirkende Worte sind von ihm iiberlie-
fert. So lesen wir bei Mt 10, 34-37: ,, Denkt
nicht, ich sei gekommen, Frieden auf die Er-
de zu bringen, sondern das Schwert, denn
ich bin gekommen, den Sohn mit seinem Va-
ter zu entzweien und die Tochter mit ihrer
Mutter und die Schwiegertochter mit ihrer
Schwiegermutter; und die Hausgenossen ei-
nes Menschen werden seine Feinde sein.
(Vgl. auch dhnliche Texte bei Lk 9, 59-62; Mt
10, 21; Mt 12, 46-50.) Selbst die Tatsache, daf§
Jesus in naher Endzeiterwartung gesprochen
hat und von dort her die Eindringlichkeit
seiner Worte zu verstehen ist, entschirft die
Hérte seiner Worte kaum.

Vier Punkte sind uns wichtig geworden bei
der Auseinandersetzung mit diesen Worten.
Erstens: Jesus stellt nicht die Familie in Fra-
ge, sondern er stellt sie in einen gréBeren Ho-
rizont, ndmlich in den Horizont des Reiches
Gottes. Zweitens: Daraus ergibt sich, daB die
Familie nicht zum Vorwand genommen wer-
den kann, wichtige Entscheidungen zu ver-
hindern, wie zum Beispiel die Entscheidung

252

zur Umkehr, zum Mitbauen am Reich Got-
tes. Drittens: Diesem gemeinsamen Ziel, das
Reich Gottes zu bauen, miissen die Bezie-
hungen innerhalb der Familie dienen. Die
Familie darf nicht verhindern, daB ihre ein-
zelnen Mitglieder auf dieses Ziel hinwach-
sen, sondern sie soll Ndhrboden sein, auf
dem Vertrauen und Glauben entstehen kén-
nen. Viertens: Der Blick auf diese Bibeltexte,
die so hart ténen, hat fiir uns etwas Befreien-
des, denn sie sprechen gegen jedes Besitzen-
wollen innerhalb von Beziehungen. Sie spre-
chen davon, daB jeder innerhalb der Familie
berufen ist, sich in Freiheit zu entfalten, sei-
ner inneren Stimme zu folgen, seinen Weg zu
gehen. Das heifit, daB in der Familie nicht
faule Kompromisse um des lieben Friedens
willen gefordert sind, sondern die Auseinan-
dersetzung um die Entfaltung und Freiheit
jedes einzelnen im Glauben daran, daB kei-
nes dem andern gehért, sondern alle gemein-
sam zu Gott gehoren.

Zusammenfassend 148t sich sagen: Im AT
finden wir ein patriarchales Modell von Ehe
und Familie mit seinem ,unbedingten Pri-
mat der Familie und Sippe vor dem Indivi-
duum und des Mannes vor der Frau“ und
»im Dienste der Erhaltung und Weiterfiih-
rung der Sippe des Mannes“". Die Intention
Jesu dagegen l4aBt erkennen, dafl Familie
»nicht so sehr als biologische Einheit, son-
dern vielmehr als Hausgemeinschaft (oikia)
verstanden wird, als familidr-intimes Zu-
sammensein von Menschen, die sich nach
dem Evangelium Jesu Christi ausrichten“®.

4. Fragmente einer Familientheologie

Im folgenden mochten wir versuchen, Fami-
lienerfahrungen aufzusuchen, die in ihrem
Vollzug religios und im Nachdenken dariiber
theologisch relevant sind. Damit versuchen
wir, dem Postulat gerecht zu werden, das wir
selber formuliert haben: Die Familie selbst
muB mit ihrem reichen Erlebnis- und Erfah-
rungspotential zum Subjekt des theologi-
schen Nachdenkens iiber die Familie wer-
den.

4.1 Der Zukunft Raum schaffen —
Generativitat

Ohne Kinder hat die Welt keine Zukunft,
kann sie nicht weiterexistieren. Wenn Eltern

7 G. Haspecker, in: LThK Bd. III, 675.
8 A. Holderegger, in: Schritte ins Offene, 2 (1983) 4.



also ja sagen zu Kindern, sagen sie ja zur Zu-
kunft der Welt. Oft werden Eltern durch die
Geburt eines Kindes ganz neu und anders in
die Welt hineingestellt, sehen neue Verant-
wortung flir deren Zukunft. Sie werden sen-
sibler fiir Geschehnisse, die die Zukunft ge-
fahrden.

So werden sie durch die Kinder intensiv in
das Schépfungsgeschehen hineingenommen.
Einmal durch die Erfahrung der Geburt ih-
rer Kinder. Aus der Liebe zweier Menschen
entsteht neues Leben. Das ist intensive Teil-
nahme an der Schépferkraft. Dann durch die
Verantwortung fiir diesen neugeborenen
Menschen, der ihrer Liebe und Fiirsorge an-
vertraut wird. Die Behutsamkeit der Eltern,
ihr Umgang mit den Kindern entscheidet
vieles in deren Leben. Wir wissen, wie ent-
scheidend wichtig die ersten zwei Lebens-
jahre eines Menschen sind. Die Fiahigkeit, zu
vertrauen und zu lieben, wird hier ein Stiick
weit grundgelegt. Eltern haben es in der
Hand, ihre Kinder fiir die Zukunft zu ermu-
tigen. Und zum dritten wird durch Kinder
die Fantasie und Kreativitat zu einem sorg-
faltigeren Umgang mit der Welt geweckt.
Wer Kinder hat, méchte, daB sie iiberleben
kénnen und eine Zukunft haben. Deshalb
wird er sensibel dafiir, wo diese Zukunft be-
droht wird, durch sorglosen Umgang mit der
Natur zum Beispiel, durch maBloses Wettrii-
sten, durch die Ausbeutung der Ressourcen.
Viele uns bekannte Eltern haben, durch die
Geburt ihrer Kinder angestofen, eine neue
Verantwortung fiir die Schopfung entwik-
kelt.

4.2 Als Mutter und Vater in die Sinnfrage ge-
stellt - Die Erziehungsaufgabe

Die Geburt des ersten Kindes, die Aufgabe
der Pflege und Erziehung der eigenen Kin-
der ist eine existentielle Herausforderung.
Sie rithrt an die Wurzeln der eigenen Exi-
stenz. Fragen, die erledigt schienen, tauchen
wieder auf. Verhaltensweisen und Ansich-
ten, die man selbstverstindlich lebt, werden
fragwiirdig. Das Leben, das sich eingespielt
hat und fraglos gelebt wird, fordert neu her-
aus. Orientierung ist plotzlich wieder ge-
fragt. Wer sich auf sein Kind und seine El-
ternrolle einldBt, wird mit der Frage nach
dem Sinn des Lebens, den er selber lebt und
den er seinem Kind vermitteln méchte, neu

konfrontiert. Wer seinem Kind die natiirli-
che elterliche Zuwendung und Firsorge
schenkt, wird bei ehrlicher Reflexion ent-
decken, daB er dem Kind Sicherheit vermit-
telt, die er nicht selber begriinden kann. In
den bergenden und trostenden Armen der
Eltern erfiahrt das Kind eine Geborgenheit,
die weit tiber die Sicherheit hinausgeht, die
Eltern aus sich selber bieten kénnen. Wenn
wir ein Kind unter einem Gewitter beruhi-
gen und ihm die Angst vor der schrecklichen
Bedrohung nehmen, vollziehen wir in der
natiirlichen elterlichen Zuwendung elemen-
tares Glauben. Wir beanspruchen, da3 diese
Welt letztlich von einer bergenden Macht ge-
tragen wird, die es gut mit uns meint. Ohne
diese Voraussetzung wire unser Trosten Lii-
ge. Die Annahme der Elternrolle legt die re-
ligiose Wurzel des Existierens frei.

Eine zweite Beobachtung beim Erziehen
weist uns in diese Zusammenhé&nge. Martin
Buber hat uns in seinem Denken eindriick-
lich darauf hingewiesen. ,Das Ich wird am
Du*, ist einer seiner Schliisselsétze. Weil die
Eltern ihr Kind beim Namen nennen, findet
es zu seiner eigenen Identitit. Weil die Eltern
sich solidarisch auf ihr Kind einlassen und
fiir es da sind, kann dieses Kind zu sich sel-
ber finden und sich als von seinen Eltern
unabhiéngige, eigenstdndige Personlichkeit
entdecken. Eltern erleben diese eigenartige
Dialektik im alltdglichen Geschaft des Er-
ziehens. Sie werden auf dieses Paradox auf-
merksam, das zu einem Schliissel fir das
Verstindnis des Lebens werden kann. Zu-
wendung fithrt nicht in Abhéngigkeit, son-
dern erméglicht Selbstandigkeit. Sie ent-
decken, daB sich das Leben nicht in der An-
tithese Unabhéngigkeit versus Abhéngigkeit
oder Autonomie versus Gehorsam erschopit.
Sie konnen aufmerksam werden auf diese
wechselseitige Bezogenheit, in der der eine
am andern wird. Sie kénnen die Dimension
der Beziiglichkeit als Grundelement des Le-
bensvollzuges entdecken. Anhand dieser Er-
fahrungen mit ihrem Kind konnen sie sich
neu in ihrer Beziiglichkeit orientieren und
nach ihrer Beziehung zu andern und zum
Andern befragen.

So erdffnet die bewult wahrgenommene und
gelebte Erzieheraufgabe einen Weg zu Gott.
Dabei wird dieser Weg nicht als Wahrheit
von auBen in das Leben hineinprojiziert,
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sondern als Tiefendimension des eigenen Le-
bens wahrgenommen. Religion wird als Tie-
fendimension der Familie im Vollzug sicht-
bar.

4.3 Die tausend Pflichten im Familienalltag
— Von der Erfahrung grundlegender Abhén-
gigkeit

Zum Familienalltag gehort elementar die
Erfahrung der Abhingigkeit. Der Filmbe-
such fallt aus, wenn Klein Beni sich partout
nicht beruhigt und der bestellte Babysitter
hilflos neben dem Schreihals steht. Die Feri-
en in Tunesien bleiben blofer Traum, wenn
der Aufenthalt mit einer ganzen mehrképfi-
gen Familie budgetiert wird. Die riskante
berufliche Neuorientierung kann nicht ge-
wagt werden, wenn die Ausbildungskosten
fir Sohn und Tochter berechnet werden.
Und gegen einen durch einen beruflich be-
stimmten Aufstieg erforderlichen Ortswech-
sel wehrt sich zuweilen die Ehefrau mit
Hinden und Fiiflen. Wer in einer Familie
lebt, kann die Héarte von Verpflichtungen
und Bindungen erfahren, erlebt, wie abhin-
gig Familienzugehorigkeit macht. In der Fa-
milie erleben wir die Sozialitit des Men-
schen. Der Mensch ist immer zugleich Mit-
mensch. Das hat befreiende, aber auch ein-
grenzende Qualitat. In der Familie wird die-
se Polaritat besonders akzentuiert erlebt.
Die Kehrseite der Wirklichkeit, welche die
Faszination der Familie ausmacht, Partner-
schaft und Elternschaft, wird elementar er-
fahren. Der Mensch wird deutlich in seine
Leiblichkeit verwiesen. Philosophen reden
oft von der Polaritat zwischen Vorgabe und
Aufgabe des Lebens. Menschsein realisiert
sich in der Spannung zwischen diesen bei-
den Polen. Die Familie verweist eindringlich
auf den Pol der Vorgabe. Ich mufl mich mit
dem, was ich geworden bin — und das kon-
kretisiert sich im Beziehungsgeflecht, in das
ich mich eingebunden habe —, in meine Zu-
kunft hineinwerfen. Meine eigene Zukunft
ist nicht einfach offen und leer. Sie ist einge-
bunden in meine Familiengeschichte. Ich
werde vor die Frage gestellt, wie ich mich
mit meiner Vergangenheit und Gegenwart,
mit dem, was ich in meiner Geschichte ge-
worden bin, in eine neue Zukunft entwerfen
kann.
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4.4 Vom Loslassen und den Phasen in jeder
Familienbiographie - Endlichkeit als
Grunddatum jeder Familie

Anders als in fritheren Zeiten ist das Fami-
lienleben in deutlich voneinander getrennte
Phasen unterschieden. Die Zeit der Partner-
schaft ohne Kinder hat sich in den vergange-
nen Jahrzehnten deutlich verlangert. Der
Entscheid zur Elternschaft ist meist tiberlegt
und gewollt. Man lebt nicht zusammen, um
Kinder zu haben, sondern man lebt zusam-
men und entschlieft sich mit der Zeit fiir
Kinder. Das Ende der Familie in der gleichen
Wohnung, das mit dem Auszug des Jiingsten
kommt, ist selten auch das Ende der Ehe.
Anders als in fritheren Jahren kann diese
dritte Phase der Partnerschaft — wieder ohne
Kinder - sehr lange dauern. Der Wandel, Ab-
schied und die Verénderung sind zu einem
selbstverstindlichen Teil der Geschichte ei-
ner individuellen Familie geworden. Die An-
nahme der zeitlichen Begrenzung der einzel-
nen Phasen zu einer bewuft zu iibernehmen-
den Aufgabe. Was im dritten Kapitel des Bu-
ches Kohelet formuliert wird, ist eine ele-
mentare Familienerfahrung: , Alles hat seine
Stunde. Fiir jedes Geschehen unter dem
Himmel gibt es eine bestimmte Zeit: eine
Zeit zum Gebéren, eine Zeit zum Sterben,
eine Zeit zum Pflanzen und eine Zeit zum
Abernten der Pflanzen . . .“ (Koh 3, 1ff). Im-
mer wieder wird eine Familie konfrontiert
mit der Erfahrung der Endlichkeit, mit der
Erfahrung von Grenzen, die das Leben ihr
setzt. Endlichkeit ist ein Grundakkord des
Familienlebens. Die Aufgabe, diese Erfah-
rung in sein Leben zu integrieren, ist eine
elementare Herausforderung im Familien-
alltag. Wer die Entwicklungen und Veriande-
rungen in seiner eigenen Familie wach wahr-
nimmt, wird in die Realitdt des Abschied-
nehmens eingefiihrt. Er lernt, in den vielen
kleinen Abschieden sich dem groflen, letzten
Abschied zu stellen. Er lernt, sich mit der
Realitdt des Todes auseinanderzusetzen. Et-
wa durch den Tod von Beziehungen, wenn
Eltern sich trennen und die Familie so ein
ganz anderes Gesicht erhalt. Oder durch den
Tod eines Kindes, eines Elternteiles. Diese
Tode fiihren Familien in schwere Krisen, fii-
gen ihnen tiefe Wunden zu, lassen sie sensi-
bel werden fiir Fragen nach dem Sinn des
Lebens.



4.5 Thr Frauen, ordnet euch unter — Vom not-
wendenden ,,Geschlechterkampf*

Jahrhundertelang mufBiten sich Frauen bei
ihrer Trauung die Sétze aus dem Epheser-
brief anhéren: ,,Ihr Frauen, ordnet euch eu-
ren Mannern unter wie dem Herrn. Denn der
Mann ist das Haupt der Frau, wie auch Chri-
stus das Haupt der Kirche ist. Er hat sie ge-
rettet, denn sie ist sein Leib. Wie aber die
Kirche sich Christus unterordnet, sollen sich
die Frauen in allem den Mannern unterord-
nen“ (Eph 5, 22-24).

Jahrhundertelang wurden Frauen nicht
ernst genommen als eigensténdige Menschen
und erfuhren ihren Wert nur in ihrer Zuord-
nung zu einem Mann. Sehr viele Frauen ma-
chen da heute nicht mehr mit. Sie haben an-
gefangen, sich gegen Unterdriickung und fe-
ste Rollenzuteilung zu wehren. Das wirkt
sich selbstverstdndlich auch auf die Familie
aus. Frauen lassen sich nicht mehr einfach
auf die Mutter- und Hausfrauenrolle redu-
zieren und wehren sich gegen die darin im-
plizierte doppelte Konsequenz, da einer-
seits die Frauen von der 6ffentlichen Verant-
wortung ausgeschlossen, andererseits der
Mann von der hiuslichen und erzieherischen
Verantwortung dispensiert wird’. Frauen
fordern heute das Recht, selber zu bestim-
men, wer sie sind, was sie wollen und was sie
konnen. Sie iibernehmen nicht mehr unbese-
hen alte Rollenerwartungen in der Familie.
Das ist fiir viele Familien eine Herausforde-
rung, die erst noch zu bestehen ist. Denn die
Rolle der Frau in der Familie kann sich nur
#ndern, wenn sich die ganze Familie verén-
dert. Elisabeth Moltmann-Wendel hat das so
formuliert: ,Nur wenn die Familie bereit ist,
Frauen einen eigenen Lebensraum zu gon-
nen, konnen Frauen ganze Menschen wer-
den, konnen Kinder reife Menschen werden,
gibt es eine reife Menschheit auBlerhalb des
Patriarchats.“*

4.6 Briiderlein und Schwesterlein - Ge-
schwisterlichkeit als elementares Lernfeld
in der Familie

Beim Durchblick der Familientheologien
fallt auf, daB die Realitat der Familie meist
auf die Dimension der Ehe und der Eltern-

9 Vgl. P. Spescha, Familie heute, Tagungsbericht,
Generalversammlung Kath. Frauenbund der
Schweiz 1983, 6.

10 Zitiert aus: Schritte ins Offene, 2 (1983) 9.

aufgabe reduziert wird. Autoritat und Macht
werden zum Thema, Elternliebe und Kindes-
liebe. Dafi da aber auch Geschwister zusam-
men leben, Personen, die zur gleichen Gene-
ration gehoren, in der Auseinandersetzung
untereinander und der gemeinsamen Aus-
einandersetzung mit ihren Eltern wesentli-
che Lebensschulung erfahren, wird nur am
Rande erwiithnt. Jede Familie, in der mehr als
ein Kind lebt, wird aber bestédtigen kénnen,
wie prigend die Erfahrung des Heranwach-
sens unter Geschwistern ist. Ein wesentli-
cher Teil des Lernens in der Familie findet in
diesem Kontext statt und nicht blof in der
Beziehung zu den Eltern. Betrachtet man zu-
dem die Aussagen tber Eltern- und Kindes-
liebe, die sich in den einschlagigen Texten
finden, fallt einem auf, wie patriarchal diese
Beziehung gedacht wird. ,Die gesunde Fa-
milie pflegt die Urkategorie der Liebe: in der
Elternliebe zum Kind das schépferische,
schirmende, selbstlose, verstehende Sich-
Hinabneigen, das Fiihren zu freier Selbstan-
digkeit; in der Kindesliebe zu den Eltern das
aufschauende, sich fraglos abhangig und ge-
borgen wissende Vertrauen, eine zunichst
,zehrende’, spéter dankbare, personale Lie-
be: in der Geschwisterliebe die urspriingli-
che und aufgegebene Solidaritét des Neben-
einander und Miteinander, welche die Ei-
genarten des Gliedes wahrt und sie zum
Ausgleich bringt.“"

Nichts von der Erfahrung vieler Eltern, dafl
sie vieles von ihren Kindern lernen, dafl auch
die Eltern-Kind-Beziehung eine wechselsei-
tige und eine wechselseitig befruchtende Er-
fahrung ist. Und nur ein zaghafter Hinweis
auf die Geschwisterlichkeit als elementares
Lernfeld menschlichen Miteinanders, auf
dem gelernt wird, daBl sich Beziehungen un-
ter Menschen nicht bloB nach der Vertikalen,
nach oben und unten orientieren miissen.
Von der Erfahrung der Geschwisterlichkeit
her aber lieBe sich ein anderes Modell des
Zusammenlebens entwickeln, das nicht ein-
fach von einem Unten und Oben und einer
hierarchischen Zuordnung gepragt ist. Fa-
milie konnte auf der Ebene der Geschwister
zum Ubungsfeld der befreienden Botschaft
des Galaterbriefes werden, der die Menschen
zu Schwestern und Briidern Jesu Christi
macht: ,Ihr seid alle durch den Glauben

1 Mysterium Salutis, Bd. 2, 774f.
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Sohne Gottes in Christus Jesus. Denn ihr al-
le, die ihr auf Christus getauft seid, habt
Christus als Gewand angelegt. Es gibt nicht
mehr Juden und Griechen, nicht Sklaven
und Freie, nicht Mann und Frau; denn ihr
alle seid ,einer’ in Christus Jesus“ (Gal 3,
26-28).

4.7 Der Weg durch die Mitte — Von Macht und
Autoritat

Wo Menschen zusammenleben, treffen ganz
verschiedene Bediirfnisse aufeinander. In ei-
ner Familie geschieht dies in einer sehr ver-
dichteten Form, denn in der Familie lebt
man unausweichlich hautnah beisammen.
Wie in der Familie mit den Bediirfnissen der
einzelnen Mitglieder umgegangen wird, wie
in ihr Macht und Autoritat gebraucht wer-
den, pragt Menschen fiir ihr ganzes Leben.
Miithsam miissen sie sich von negativen Er-
fahrungen befreien und negative Vater- und
Muttererfahrungen abarbeiten.

In vielen Begegnungen mit jungen Eltern ha-
ben wir erfahren, wie schwierig es ist, die
Balance zu finden zwischen autoritarer und
nicht-autoritirer Erziehung. Beide Extrem-
formen erweisen sich als lebensfeindlich.
Unterdriickerischer autoritirer Umgang
verkriippelt den Menschen. Der nicht-auto-
ritdre Stil des ,Laisser faire“ liefert den
Menschen seiner Unstetigkeit aus. Immer
wieder beobachten wir unsichere junge El-
tern, die den gewohnten Umgang mit Macht
ablehnen, aber dann von der MaBlosigkeit
ihrer Kinder tiberfordert werden.

Gibt es einen Umgang mit Macht und Auto-
ritdat zwischen diesen beiden Extremen?
Partnerschaft zwischen Eltern und Kindern
ist die Alternative. , Die Freiheit des Men-
schen hort dort auf, wo die Freiheit des an-
dern beginnt®, die Maxime, an der man sich
orientieren kénnte. So haben wir in unserer
Familie den ,Familienpakt® eingefiihrt.
Darin sind alle Punkte festgehalten, die fiir
unser Zusammenleben wichtig sind und die
das Gespriach mit den Kindern den téglichen
Konflikten entlang ergibt. Alle geben nach
der ausgiebigen Diskussion mit ihrer Unter-
schrift unter die gemeinsam formulierten
Regeln ihr Einverstdndnis kund. Der Aus-
gleich der Interessen mulfl immer wieder neu
gefunden werden. Es gilt, mit dieser gleich-
sam institutionalisierten Form der Dauer-
reflexion zu leben.
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5. Schlufbemerkung

Unsere Uberlegungen sind sehr fragmenta-
risch geblieben, Voriiberlegungen auf dem
Weg zu einer Theologie der Familie. Wir ver-
suchten, Erfahrungen im Familienalltag auf-
zusuchen, die im Erleben religiés relevant
und im Bedenken theologisch bedeutsam
werden kénnen. Wir kritisierten Ansétze, die
von theologischen Aussagen ausgingen und
diese auf die Familienrealitdt anzuwenden
versuchten. Schlieflich ist uns deutlich ge-
worden, daB sich eine einzige Theologie der
Familie gar nicht formulieren 148t, wenn wir
die Unterschiedlichkeit und individuelle
Ausprégung verschiedenster Familiensitua-
tionen ernst nehmen wollen. Das eigene
Nachdenken bleibt notwendigerweise der ei-
genen Familiensituation verhaftet. Es bedarf
der Erginzung und Korrektur aus dem Hin-
tergrund anderer Erfahrungen. In diesem
Sinn sind unsere Uberlegungen ein kleiner,
zu kritisierender und notwendig weiterzu-
entwickelnder Beitrag, mehr nicht.

Ferdinand Dexinger

Judentum als Familienreligion

Das Interesse an der Darstellung des durch
den Titel vorgegebenen Sachverhaltes ist
kein rein historisches oder abstrakt reli-
gionssoziologisches, sondern liegt in dem
speziellen pastoralen Anliegen dieses Heftes.
Damit wird — was gar nicht so hdufig ge-
schieht — der Versuch unternommen, die ver-
gleichende Religionswissenschaft nicht nur
zur Feststellung bestehender Differenzierun-
gen heranzuziehen, sondern in einen Lern-
vorgang einzubauen.

Es ist aus der Sicht des Religionshistorikers
sicher sinnvoll, wenn verschiedene religidse
Gruppen sich bewulitmachen, wie sozusagen
ihre ,Verwandten“ mit einem jeweils akuten
Problem fertig zu werden suchen. Hier soll
nun einiges Material zusammengestellt wer-
den, das die Rolle der Familie im Judentum
beleuchtet. Eine christlich pastorale Nutz-
anwendung mufl natiirlich dem Pastoral-
theologen iiberlassen bleiben.



