,,Gemeinde — von der Zukunft angefragt®

In einer im Auftrag unserer Berliner Bi-
schofskonferenz veroffentlichten Dokumen-
tation finde ich (beim Gesamtumfang von 220
Seiten) ein einziges Blatt, auf dem — gewif}
noch nicht sehr augenfillig — das zukiinftige
Pastoralkonzept unserer Gemeinden im An-
fangsvokabular buchstabiert wird. Diese
Praxisbeschreibung, freilich erst einiger we-
niger Diasporagemeinden, mochte ich an
den Schlufl stellen:

,.In diesen Gemeinden sind Bereitschaft und
Mut vorhanden, mitzuarbeiten und ,Privat-
heit* zugunsten der Gemeinde zu iiberwin-
den.

— Das Verhaltnis von Klerus und Gemeinde
befindet sich im Umbruch, im Spannungs-
feld zwischen klerikaler Autoritat und man-
gelnder Féahigkeit der Gemeindeglieder,
,Subjekt’ zu werden.

— Wachsendes BewuBtsein der Gemeinden,
sich nach aufBen 6ffnen zu miissen. Leiden an
Sprachlosigkeit und Mangel an Orientierung
fiir das Engagement in der Welt.

— Zwiespalt zwischen dem Wunsch, auch
Nichtchristen in die Gemeinden einzubezie-
hen, und Ratlosigkeit in bezug auf die Wege.

keit ist vielgestaltiger, als daB sie sich in einem sol-
chen Klischee einfangen lieBe. Das wird schon
deutlich, wenn man das Durchschnittsalter der
Gruppenmitglieder betrachtet: Es liegt bei dreiBig
Jahren . . . Gemeinsam ist den Gruppen zweierlei:
Sie sammeln Menschen, die aus personlicher Be-
troffenheit heraus an einem Sachthema arbeiten
und aktiv werden wollen. Daneben aber sind sie
Orte der Selbstfindung und des sozialen Lernens.
Schon das spannungsvolle Miteinander dieser bei-
den Faktoren, von Sacharbeit und emanzipatori-
schem Interesse, birgt viel Konfliktstoff im Ge-
sprich zwischen Gemeinden und ihren Gruppen in
sich. An der Tatsache aber, daf3 die Gruppen mit
ihren Anliegen aus der Kirche in die Offentlichkeit
dréngen, und an der Art und Weise, wie dies ge-
schieht, scheiden sich die Geister. Da einige Grup-
pen in den letzten eineinhalb Jahren besonders von
sich reden machten und hiufige Erwahnung in un-
seren Kirchenzeitungen fanden, haben sie das Bild
von ,den Gruppen‘ geprigt. Wer allerdings der
Breite des Spektrums gerecht werden will, darf sie
nicht zum MaBstab fiir das allgemeine Phinomen
machen. Die Konferenz der Kirchenleitungen be-
schéftigt sich zur Zeit wieder mit dem Thema ,Kir-
che und Gruppen‘. Es ist zu hoffen, daB als Ziel der
Uberlegungen nicht Kriterien fiir die Ausgrenzung
unbequemer Gruppen erarbeitet werden. Denn
vorrangig ist nicht das Verhéltnis zwischen der In-
stitution Kirche und von auflen eingedrungener
Fremdkirper zu bestimmen. Vielmehr mu8 Kirche
im weiteren, evangelischen Sinne das Verhaltnis
zu ihren eigenen unruhigen Seiten kldren.” U.
Bandt, Kommentar in der evangelischen Wochen-
zeitung ,,Die Kirche* 44/9 vom 26. 2. 1989.

— Wunsch nach differenzierten Sozialformen
in den Gemeinden, kleinen Gruppen zur bes-
seren ,Beheimatung‘ und zum Austausch der
Glaubens- und Lebensfragen.“17

Erscheint es blaudugig, wenn ich diese be-
scheidenen Ansitze trotz der von mir ge-
schriebenen ,,Vorgeschichten* gegen H.
Steinkamp zusammenfasse: Wenn die Be-
treuten und ihre Betreuer sich andern, ent-
stehen ,,Jebendige Gemeinden*!

Leiden am territorialen ,,Pfarrei-Syndrom*
und ,horizontalen Schisma‘“? - Ja! , Ex-
odus‘‘-Mentalitdt? — Nein!

Wir haben keine Alternative zum Glauben
und Leben in der Communio: ,,Herr, zu wem
sollen wir gehen?* (Joh 6, 68)

Ferdinand Kerstiens

Die Pfarrei als Hindernis fiir die
Gemeindebildung?

In vielen Beobachtungen ist Hermann Stein-
kamp sicher zuzustimmen. In manchen
Punkten fithle ich mich von ihm durch-
schaut: So feiere ich den Gottesdienst auch
lieber in vollen Kirchen. Dennoch halte ich
seine Grundthese fiir falsch und gefahrlich.
Ich mochte dies an drei Punkten erlautern:

1. Die Pfarrei ist der Ort der
,,kleinen Leute*

Sie waren lange das blof3e Betreuungspoten-
tial der Kirche. Sie jetzt alleine zu lassen,
weil sie sich nur schwer von ihrer Betreuten-
Mentalitdt 16sen konnen, ist lieblos und un-
gerecht. Mir scheinen die Gedanken von
Steinkamp auch mehr aus der universitdren
Perspektive geprigt, von allgemeinen Ana-
lysen und Beobachtungen, vielleicht auch
von negativen personlichen Erfahrungen, je-
doch weniger von einem langerfristigen und
geduldigen Leben und Arbeiten mit diesen
Menschen. Ich denke, dal3 ich diesen Per-
spektivenwechsel deswegen gut beurteilen
kann, weil ich ihn selbst vollzogen habe:
Nach 13 Jahren Studentengemeinde bin ich
17 H.-J. Durstewitz (Hrsg.), Dokumentation der Pa-

storalkonferenz im Auftrag der Berliner Bischofs-
konferenz, 1987, 145.
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nun seit 13 Jahren in einer Ortsgemeinde ta-
tig, die nicht von Akademikern gepragt ist.
Von der Studentengemeinde her sah man-
ches anders aus, als ich es jetzt erlebe.

Ich denke dabei z. B. an die Glaubensgespra-
che und Einkehrtage mit alten Leuten, mit
Frauen, insbesondere mit Frauen von
Schichtarbeitern, deren Leben standig unter
dem Diktat der Schichtarbeit des Mannes
stand und steht. Ich denke an das Selbstin-
digwerden von Gruppen, denen Eigenver-
antwortlichkeit weder gesellschaftlich noch
kirchlich zugetraut und eingerdumt wurde.
Hier geht es in der Gemeinde vielfach um die
,»kleinen Leute®, die sonst nirgendwo vor-
kommen.

Ich erfahre in vielen Einzelgesprachen, aber
auch in der langfristigen Gruppenbegleitung
die befreiende Kraft kleiner Schritte. Ich er-
lebe, wieviel Freude es bedeuten kann, seine
eigenen Moglichkeiten zu entdecken und
einzusetzen, auch dort, wo man (oder frau) es
sich bisher nicht zugetraut hat. Sicher sind
das keine spektakulidren Entwicklungen. Si-
cher gibt es daneben auch Anspriiche auf
kultische Begleitung ohne erkennbare reli-
giose Motivation. Sicher dient meine Arbeit
z. T. auch der Stabilisierung nur scheinbar
intakter volkskirchlicher Lebenswelt. Aber
dennoch sind die Erfahrungen mit diesen
. kleinen Leuten‘ auch ermutigend. Es sind
grofartige Menschen und Christen darunter,
die ich nicht missen mochte und denen ich
viel verdanke an Glaubensmut und Solidari-
tat. Sie wirden aus dem Gemeindekonzept
von Steinkamp ganz herausfallen. Diese
Menschen werden in der Regel nicht nach
Wackersdorf fahren, Sie haben auch (noch)
nicht die geistige und ortliche Mobilitit, um
sich anderswo eine Wahlgemeinde auszusu-
chen. Viele ,,normale* Aktivitiaten in der Ge-
meinde konnen zur Ermutigung dieser Leu-
te beniitzt werden. Auch eine entsprechende
Gestaltung der Gottesdienste hat hier eine
wichtige Bedeutung. Dies gilt auch ange-
sichts der Tatsache, da manchen Christen
die Gestaltung der Gottesdienste ziemlich
egal erscheint und andere wegen solcher
Gottesdienste auch in andere Gemeinden
ausweichen.

Ich denke bei meinen Erfahrungen hier
manchmal an die Worte von Kardinal Lor-
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scheider iiber die Erfahrungen in Brasilien:
»Dieser Mensch ist ein Unterdriickter. Man
hat ihm die Stimme geraubt. Man hat ihm die
Sprache weggenommen. Man hat ihn zum
Schweigen gebracht. Und nun, so meinen
wir, ist die Zeit gekommen, daf3 diese Leute
auch zur Sprache kommen kénnen. Ich glau-
be, mit denen, die scheinbar nichts sind, eine
neue Welt aufzubauen, ist das groBte Zei-
chen von Hoffnung und Liebe in unserer
Zeit.* Ich mochte keine Kirche und keine
Gemeinde, in der diese Leute hier nicht vor-
kommen (konnen).

2. Gemeinden entwickeln sich in Pfarreien

Steinkamp spricht davon, dafl es nichts niit-
ze, wenn ,,an die Stelle der Fiktion des Pfarr-
bezirks die der [kirchensteuerzahlenden]
Pfarreimitglieder getreten ist*‘. Das ist sicher
richtig. Ich erlebe jedoch eine andere Ent-
wicklung, die mit diesen Worten Steinkamps
nicht erfafit ist, nimlich daf Pfarrei und Ge-
meinde sich nicht decken, sondern daf sich
Gemeinden in den Pfarreien entwickeln, Ge-
meinden mit flieBenden und offenen Gren-
zen, die dann auch andere Christinnen und
Christen anziehen, die in anderen Pfarreien
wohnen. Ich meine damit nicht jene, die nur
den Gottesdienst in einer anderen Pfarrei
mehr oder weniger sporadisch besuchen,
sondern die in der anderen Gemeinde auch
mitarbeiten. So sind in unseren Pfarrge-
meinderat vier Frauen und Méanner in direk-
ter Wahl gewihlt worden, die in anderen
Pfarreien wohnen. Viele von ,,auswarts‘* ar-
beiten in bestimmten Gruppen mit, im Sozi-
alkreis, in Dritte-Welt-Gruppen, in Friedens-
gruppen etc. Es sind dort auch solche anzu-
treffen, die kein Verhéiltnis mehr zum Got-
tesdienst finden. Wichtig dabei ist, daB die
Gruppen mit ihrem je spezifischen Engage-
ment auch dann in der Gemeinde einen Ort
finden, wenn fiir andere Gemeindemitglie-
der die politische Ausrichtung ihrer Arbeit
auf Miflverstindnisse und Verdéchtigungen
stoBt. Wir brauchen da eine Pastoral der be-
grenzten Konflikte, damit auftretende
Schwierigkeiten nicht durch die (stille oder
erzwungene) Auswanderung bestimmter
Teile der Gemeinde ,,gelost’* werden. Wir
miissen das geschwisterliche Streiten erst
noch lernen. Auch in diesem LernprozeB



sehe ich ein befreiendes Element in der Ge-
meindepastoral. Die Ortspfarrei und die Per-
sonalgemeinde uiberschneiden sich vielfach.
Aber die Ortspfarrei kann Kristallisations-
punkt von Gemeinde werden. Die Ortspfar-
rei wird sich jedoch nie ganz in Gemeinde
verwandeln lassen. Wenn man diesen An-
spruch aufgibt, werden sinnvolle Moglich-
keiten der Gemeindebildung sichtbar, die
genutzt werden konnen.

3. Spannung zwischen Ortsgemeinde und
Gruppen der Kirche von unten

Neben meiner Tatigkeit als Pfarrer bin ich
auch in der Initiative Kirche von unten
(mehrere Jahre im Koordinationskreis) tatig
und habe Kontakte zu vielen Friedensgrup-
pen. Ich kenne also auch das Milieu, dem
Steinkamp am ehesten neuere Formen der
Gemeindebildung zutraut. Aber vielleicht ist
Steinkamp auch da nicht genligend Insider,
um die permanenten internen Schwierigkei-
ten solcher Gruppen-Gemeinden mitzuerle-
ben. Ich bin bewuBt in beiden Bereichen ta-
tig, in der Ortsgemeinde und in der IKvu,
weil ich glaube, daB es beiden Seiten guttut,
miteinander in Kontakt zu bleiben und die
Spannung auszuhalten. Die Ortsgemeinden
brauchen die Provokation von Gruppen, die
in einer klaren (kirchen)politischen Option
ihren Weg gehen. Diese Gruppen brauchen
die Ortsgemeinden, um sich nicht elitdr von
der ,,misera plebs* abzuschneiden. Aufer-
dem erlebe ich, daB fast alle Mitglieder sol-
cher Gruppen oder Basisgemeinden in Orts-
gemeinden und in ihren Ursprungsfamilien
ihre religiose Sozialisation gefunden haben,
die sie jetzt noch durch viele Umbriiche und
Enttduschungen hindurch tragt. Ich fiirchte,
daB solche Gruppen sich ihre eigene Wurzel
abschneiden, wenn sie meinen, die Ortspfar-
reien seien nur kirchlich iiberholte und poli-
tisch gefdhrliche, weil einfach konservativ-
biirgerliche Strukturen.

Es wird keine reinen Losungen geben. Es
gibt sie auch nicht in Brasilien und Latein-
amerika. Auch dort sind die Basisgemeinden
von sehr unterschiedlicher Struktur und
Ausrichtung. Nicht das verklidrte Bild der
Basisgemeinden, wie man es hier manchmal
antrifft, sondern die konkrete Wirklichkeit
mit all ihren Schwierigkeiten und mit ihrem

grofBartigen Einsatz, den ich bei mehreren
Besuchen dort kennenlernen durfte, macht
mir hier im Kontext unserer Lebensbedin-
gungen Mut, Schritte der Befreiung zu ge-
hen in der Gemeinde, in der ich lebe und ar-
beite, in vielen Gruppen, in der IKvu.

Auch wenn ich der Grundthese von Stein-
kamp nicht zustimme, bleiben seine Uberle-
gungen sinnvoll und notwendig als Gewis-
senserforschung und als Stachel im Fleisch,
damit die Gemeindepastoral nicht in den von
Steinkamp aufgezeigten Aporien erstickt
und das trostende und provozierende Evan-
gelium an die bloBe Frommigkeits-Verwal-
tung abgibt.

Alois Odermatt

Gemeindliche Strukturen
als Strukturen der Betroffenheit?

Die folgenden Gedanken zur Gemeindebil-
dung passen zum Forum, ohne daf3 sich der
Autor direkt mit den Thesen H. Steinkamps
auseinandergesetzt hat. Odermatt schrieb
sie nieder anstelle eines Beitrags zum Thema
,,Gemeindebildung von unten®, um den er ge-
beten war und den er aus Termingriinden
absagen mufte. red

Die Anfrage der Diakonia hat mich veran-
laBt, in einer stillen Stunde zwischen zwei
Protokollen einige Gedanken zu notieren,
die mir in der letzten Zeit zum Thema ,,Ge-
meindebildung*‘‘ gekommen sind.

Im Oktober 1988 war ich einer der Referen-
ten an einer Weiterbildungstagung der
deutsch-freiburgischen Seelsorger. Ich hatte
die Aufgabe, etwas iiber folgende Themen-
stellung zu sagen: Die verschiedenen pasto-
ralen Leitbilder, die heute (bewuf3t und un-
bewuBt) umherschwirren — wenn man sie zu
Ende dachte . . .

Ich muB sagen, dafl es mir nicht gut gelungen
ist, etwas Schliissiges zu sagen. Ich ging un-
befriedigt nach Hause. Aber im nachhinein
machte ich mir Gedanken iiber Gemeinde-
bildung. Ich skizziere hier einiges:

1. In den Versammlungen und Texten der
Pastoralplanungskommission sprachen wir
viel iiber Partizipation von unten her. Nun
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