Selbstverstandnis, kulturelle Integration,
Solidaritat mit Randgruppen der Gesell-
schaft und ein tiefreichendes gesamtgesell-
schaftliches Engagement.

3.6 Dieses Dienstamtverstindnis bedeutet
die Aufgabe von ,Neutralitdat in der Erfil-
lung unserer Mission und die bewuBte Hin-
wendung zu einem besonderen Kontext und
zu einer besonderen Gruppe. Daher bedarf
es einer groBeren Aufmerksamkeit fiir das
prophetische Verstandnis von Mission und
dem Dienstamt der Kirche. Ein propheti-
sches Verstiandnis, wo Zeugnis, Kritik und
das Mobilisieren von Menschen Teil des
christlichen Dienstamtes bilden; wo die Ver-
kiundigung der Botschaft die Verurteilung
siindiger Strukturen bedeutet und Men-
schen zu Aktionen motiviert, die Verande-
rungen herbeifiihren, und zu einem Leben,
das auf Menschenwiirde und Menschenrech-
ten basiert.

4. Herausforderungen fiir CAPPI

CAPPIl ist eine Vereinigung, die die Moglich-
keit fiir Vernetzung und gegenseitige Unter-
stiitzung der Pastoralinstitute in Asien und
im Pazifik bietet. Sie ist ein sichtbares Zei-
chen der festen Verpflichtung zur Mission
der Kirchen in Asien und im Pazifik.
CAPPI ist sich seiner besonderen Rolle be-
wuBt, die ihm mit der Verpflichtung auf Um-
denken/Umgestalten durch die Ausbildung
von Laienmitarbeitern in dieser Region zu-
kommt. Es besteht Bedarf an der Entwick-
lung einer praktischen Theologie, die fiir die-
se Region Relevanz hat, damit der Auftrag
effektiver ausgefithrt werden kann.

In diesem Zusammenhang seien einige Pro-

blembereiche genannt:

— der technologische Fortschritt und seine
Implikationen fiir Dienstamt und Mission
der Kirche;

— Wiederaufleben von Weltreligionen und
deren gelegentlichen fundamentalisti-
schen Ausdrucksformen;

— das Entstehen neuer religioser Bewegun-
gen,

— massive Armut und die Konzentration von
Reichtum in den Hianden weniger und die
wachsende Kluft zwischen Reich und
Arm;

— die starke Quote von Jugendlichen und
deren Probleme;
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— Militarisierung der Gesellschaft und ihre
Folgen;

— steigendes Bewulitsein von Volk und eth-
nischer Minderheit;

— die pastoralen Folgen aus dem Bewuf3tsein
kultureller Identitdt und ihre Bestatigung
aufgrund der kolonialen Erfahrungen
vieler Volker in dieser Region.

Forum

, Pfarrei versus Gemeinde?*

Die Beitrdge dieses Forums sind Antworten
auf die Einladung der Redaktion zum Ge-
sprdch iiber die Thesen von Hermann Stein-
kamp in Heft 2/1988 (Selbst ,,wenn die Betreu-
ten sich dndern’). Um das Gesprdch gleich
weiterzufiihren, haben wir Steinkamp die
Forum-Beitrdage zur Kenntnis gebracht und
schlieflen diese Diskussion zundchst einmal
mit seiner Stellungnahme (und mit dem Bei-
trag von Mette, S. 150ff) ab. red

Martina Blasberg-Kuhnke

Parochie als Ortsgemeinde
noch keine Garantie fiir Gemeinde

Hermann Steinkamps zentrale These, ;,,Das
Pfarreiprinzip verhindert (Basis-)Gemeinde-
bildung, obwohl es sie intendiert und propa-
giert, stoit gewil in das Zentrum der seit
nunmehr fast 20 Jahren engagiert bis leiden-
schaftlich-erregt gefiihrten Gemeindedis-
kussion; dariiber hinaus muB sie in das Herz
hauptamtlich pastoral Handelnder, gerade
von Pfarrern, treffen, die mit ihrer Arbeit
wenigstens subjektiv Gemeindebildung an-
zielen.

Und so liegt die Gefahr nahe, daf3 diese These
wiederum mehr Emotionen denn eine
griindliche, theoretisch wie praktisch ge-
haltvolle Auseinandersetzung auslost. Ge-
nau die aber ist notig, damit Steinkamps ge-
wichtige Uberlegungen iiberhaupt ihren Er-
trag fur die praktisch-theologische Gemein-



dediskussion und — mehr noch - fiir die Pa-
storalarbeit zeigen konnen.

Zunachst mag es hilfreich sein, den Kern der
Begriindung seiner These, deren differen-
zierte Ausfaltung der Aufsatz selber leistet,
noch einmal zusammenzufassen.

Steinkamp behauptet: Parochie als Ideo-
logie (1) verhindert Gemeindebildung. Diese
Ideologie ndhrt sich wesentlich aus zwei
Quellen, dem Prinzip flichendeckender
kirchlicher Prasenz und dem theologischen
Motiv der Ortskirche, die miteinander ver-
schrankt werden. Seine pastorale Umset-
zung erfahrt dieses Konzept in Erfassungs-
und Versorgungsmentalitit, gerade im sa-
kramentalen Bereich.

An der Kasualpraxis 148t sich besonders ein-
drucksvoll belegen, dall Parochie als Ideolo-
gie Gemeindebildung verhindert, obgleich
sie sie intendiert: AnldBlich der seelsorgli-
chen Begleitung an den Lebenswenden
kommt es eben nicht zu Beriithrungen mit
der Gemeinde, sondern nur zu ,,Kontakten**
mit dem Pfarrer. Heirat, Geburt und Tod
sind Familienereignisse unter Beteiligung ei-
nes Pfarrers, die in der Regel weder im Be-
wulltsein der Betroffenen noch der vorhan-
denen Kerngemeinde zu Gemeinde tendie-
ren®. Verbindet sich der Anspruch flachen-
deckender Kasualpraxis mit der Situation
von Priestermangel, so entsteht der folgende
Zirkel, dem die Betroffenen kaum auswei-
chen k6nnen und der nicht selten dauerhaf-
ten, massiven Leidensdruck bedeutet: Je we-
niger Pfarrer, desto mehr Kasualien kom-
men auf jeden einzelnen zu. Je mehr Zeit
und Kraft fur die Kasualpraxis gebraucht
werden (nicht nur quantitativ, auch qualita-
tiv: die ,,Anspriiche’ an eine Taufe, Trauung
oder Beerdigung steigen auch), desto weni-
ger bleibt fiir Gemeindebildung. Parochie als
Ideologie verhindert demnach nicht nur Ge-
meindebildung; bezogen auf die eben ge-
schilderte Situation, wirkt sie sich sogar kon-
traproduktiv aus.

Erst wenn diese Zusammenhinge ernsthaft
angeschaut werden, kann — im Interesse von
Gemeinde wie Hauptamtlichen — iiber Hand-
* Mit den pastoralen Folgen habe ich mich vor kur-
zem ausfiihrlicher beschiftigt. Vgl. ,,Der Pfarrer
kommt! Mit ihm das Christentum®. Pastoralsozio-

logische Uberlegungen zum Selbst- und Fremdbild
des Pfarrers, in: Bibel und Liturgie 60 (1987) 36-39.

lungsmoglichkeiten nachgedacht werden,
nicht jedoch, wenn sie einfach verdrangt
oder geleugnet werden.

Haben wir zunéchst nach dem Kern der The-
se Steinkamps gefragt, so mufl im zweiten
Schritt, wiederum um MifBverstdndnissen zu
wehren, angeschaut werden, was er nicht ge-
sagt hat. Das eben Gesagte gilt nicht notwen-
dig fiir die Parochie als Ortsgemeinde! Wenn
ich den zweiten Teil seines Artikels richtig
gelesen habe, ist Steinkamp davon iiber-
zeugt, dafl die Parochie als Ortsgemeinde der
Gemeindebildung auch nicht forderlich ist.
Dem steht seiner Ansicht nach vor allem das
,,Pfarreisyndrom* im Wege, die — mit dem
Theologumenon der ,Kirche am Ort“ ge-
stiitzte — Auffassung, Gemeinde konne nur
als Pfarrei gedacht werden (vgl. 87).

Gerade wenn das Motiv der Ortskirche als
theologisches ernst genommen wird, wird
man die ungefragte Ineinssetzung von Par-
ochie und Ortskirche in Frage stellen miis-
sen. Lumen gentium 26 verwendet ,,Ortskir-
che' in einem qualitativ bestimmten Sinn:
,yoie [die Ortsgemeinden] sind namlich je an
ihrem Ort, im Heiligen Geist und mit grof3er
Zuversicht (vgl. 1 Tess 1, 5), das von Gott ge-
rufene neue Volk.*

Die These Steinkamps, ,,Parochie als Ideolo-
gie verhindert Gemeindebildung®, mochte
ich daher um eine zweite erganzen: ,,Par-
ochie als Ortsgemeinde ist noch keine Ga-
rantie fiir Gemeinde.*

Allerdings kann sie, unter bestimmten, néi-
her zu erlduternden Bedingungen, sehr wohl
Voraussetzungen bieten fiir Gemeindebil-
dung. Welche Chancen Basisgemeinschaften
oder Diakoniegruppen haben, als Gemeinde
wahrgenommen zu werden, hiangt auch von
der je konkreten Gemeinde ab, davon, wie-
weit sie selbst tatsdchlich Ortskirche im
theologisch qualifizierten Sinn ist. Gemein-
debildung etwa in Gruppen der neuen sozia-
len Bewegungen als solche zu erkennen und
anzuerkennen, scheint mir eine entschei-
dende Konsequenz der theologisch qualifi-
zierten Rede von Gemeinde im Anschlufl an
das II. Vatikanische Konzil.

Sie wirft — in der vorlaufig nicht abzuschlie-
Benden Gemeindediskussion — Fragen neu
auf, die mit der Identifizierung von Parochie
und Gemeinde als Ortskirche vorschnell als
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gelost angesehen werden konnten: Was
heiit Kirche am Ort wirklich, wenn sie —
eben auch aus theologischen Griinden —
nicht in jeder kirchenrechtlich installierten
Pfarrei entdeckt werden kann? Was bedeu-
tet Evangelisierung, wenn Glaube und
Nachfolge Jesu Christi an Gemeinschaft ge-
bunden sind und Gemeinschaft des Geistes
bilden — aber nicht immer und notwendig auf
Gemeinde als Parochie zielen? Wie ist Ge-
meinde als theologische und soziale Grofle
zu bestimmen unter Anerkennung der
Nicht-Identitdt von Pfarrei und Gemeinde?
Die Parochie behalt ihre — auch theologische
— Legitimation da und nur so lange, wie sie
ihre Chance zur Gemeindebildung nutzt.
SchlieBlich gibt es nicht wenige, die in der
Ersten Welt zu den Benachteiligten zdhlen
und denen die Pfarrei erst Zugangsmoglich-
keiten eroffnet, mit anderen Gemeinde zu
bilden. Ich denke etwa an viele Alte, die von
ihrer Lebens- und Glaubensgeschichte wie
ihrer religiosen und kirchlichen Sozialisa-
tion mit Gemeindebildung, z. B. in Gruppen
der neuen sozialen Bewegungen, weithin
iiberfordert sind. Vielleicht wire in ndchster
Zeit intensiver der Frage nachzugehen, wo
und wie sich, sozial wie theologisch, gegen-
wartig Gemeindebildung ereignet. Dabei
wird sich womoglich zeigen, dafl es Gemein-
debildung im Kontext von Pfarreien sehr
wohl gibt — aber eben unter anderem!

Dieter Emeis

Die eine Pfarrei und die vielen
Lebensrdume

Der Beitrag von Steinkamp reizt tatsdchlich
auf dankenswerte Weise zur Diskussion. Mir
liegt vor allem an den folgenden drei Punk-
ten:

1. Unklares Parochialprinzip

Fir die Suchbewegungen, die ich mit ande-
ren in der Gemeinde und mit Mitarbeitern
im pastoralen Dienst mache, ist mir nicht
klar genug, was Steinkamp mit Parochial-
prinzip meint. Wenn damit der Versuch ge-
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meint ist, die Pfarrei als flaichendeckende,
verwaltende Versorgungsinstitution fiir ein
(langsam verdunstendes) volkskirchliches
Erbe aufrechtzuerhalten, dann ist die These
banal, daf} dieses Prinzip Gemeindebildung
verhindert. Die Problemstellung, an der wir
uns abmiihen, ist also die, ob wenigstens ei-
nige Christenmenschen in unseren ererbten
Pfarreien zu Sozial- und Handlungsformen
einer christlichen Gemeinde finden kénnen,
oder ob wir die Wege Gottes mit unserer
abendldndischen Kirche in ganz neuen Ver-
gemeinschaftungen von Christen an sozia-
len, politischen, existentiellen Noten suchen
miissen. Die geschichtlich in Jahrhunderten
gewachsenen Erwartungen und Einstellun-
gen einer versorgten Pfarrei behaupten sich
sehr hartnickig und werden immer noch
auch durch aufrechterhaltene amtliche
Gewohnheiten gestiitzt (z. B. durch die Ver-
sorgung mit Priestern und anderen haupt-
amtlichen Mitarbeitern durch eine Personal-
behorde). In diesem Zusammenhang trifft
auch die Wahrnehmung Steinkamps zu, dafl
sich Pfarreien gegen Versuche der Gemein-
debildung oft wehren und sie ausgrenzen —
und zwar gerade dort, wo sie sich im Besitz
ihrer Tradition noch ziemlich sicher sind.
Von diesen Erfahrungen her kann die Versu-
chung naheliegen, das kirchengeschichtli-
che Erbe abzuschreiben und nach dem
,,Rest* zu suchen, mit dem man ganz neu an-
fangen kann und soll. Wo aber findet man
diesen ,,Rest*“? Die von Steinkamp genann-
ten Diakonie-Gruppen leben zum groBen
Teil von Christen, die in Pfarreien aufge-
wachsen sind und trotz der nicht zu leugnen-
den Defizite dieses Herkunftsraumes doch
von der Uberlieferung des Evangeliums er-
griffen wurden.

2. ,,0rtskirche‘ und Vielfalt
der Lebensrdaume

Leider geht Steinkamp nicht auf das theolo-
gische Motiv der ,,Ortskirche‘ ein. Dabei
wire dringend n#her dariiber nachzuden-
ken, was in unserer Situation, in der die mei-
sten Menschen nicht mehr in einem Lebens-
raum, sondern in einem Plural von unter-
schiedlichen, nicht oder kaum miteinander
verbundenen Lebensrdumen leben, die Orte
sind, an denen Christen in ihren Gemeinden
die ermutigend-trostende wie kritisch-rei-



