Losung zu suchen wire. Bei der konkreten
Entscheidung nach Zuteilung von Diensten
und Amtern wird sich die Kirche angesichts
heutiger Diskussion immer starker in der
Spannung zwischen neutestamentlicher
Botschaft, uberlieferter theologischer Tradi-
tion und dem Erbe ihrer 2000jahrigen Ge-
schichte erfahren und darin bewadhren miis-
sen. Unter diesem Gesichtspunkt wire anzu-
fragen, inwieweit der durch die Erneuerung
des standigen Diakonats eingeschlagene
Weg weiterzugehen ware: Einmal im Blick
auf die Frau und ihre Eingliederung in das
Amt; zum anderen im Blick aufdie Aufgaben
und moglichen Dienste jener Frauen, die als
Ehepartner von kirchlichen Mitarbeitern in
der Praxis (zumeist ohne kirchliche Beauf-
tragung) die Aufgaben ihres Mannes mittra-
gen; schlielich im Blick auf die Frage der
Ordination Verheirateter. Bei all dem geht es
um die Wahrnehmung einer notwendigen
Vielfalt und eines ehrlichen Miteinanders in
den Aufgaben der Verkiindigung gegeniiber
den Notwendigkeiten und Mdoglichkeiten der
heutigen Zeit.

3.3 Bruderlichkeit im gemeinsamen Dienst

Unter allen Mitarbeitern in der Kirche ist
,,die Einheit des Geistes* (Eph 4, 3) zu wah-
ren, zu leben und zu bezeugen. Die (notwen-
dige) Autoritatsstruktur darf den (mit)-
briiderlichen Charakter des gemeinsamen
Dienstes nicht tiberschatten.

3.4 Die Spannung gemeinsam tragen

Der verheiratete Mitarbeiter in der Kirche
muf} sich der Spannung zwischen seiner
Verantwortung in Ehe und Familie und der
Verwirklichung seiner Aufgaben in der Kir-
che bewuBt sein und sie unter Beachtung
seiner Berufung zum ehelichen Leben und
zum Dienst in der Kirche gemeinsam mit sei-
nem Ehepartner austragen.

3.5 Berufung - als Indienstnahme vom
Evangelium Jesu Christi

Mitarbeit in der Kirche ist kein Beruf, son-
dern eine Berufung. (Die administrative
Form des Anstellungsverhiltnisses darf
dariiber nicht hinwegtduschen!) Das heif3t
nicht, dafl es hier keine einvernehmlichen
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Zeiten fur Tatigkeit und Ruhe geben soll, im
Gegenteil. Dies heiBt aber, dafl der Mitarbei-
ter sein ganzes Leben, auch seine sogenann-
te ,,dienstfreie Zeit‘‘, indienstgenommen ist
vom Evangelium Jesu Christi, verantwort-
lich, es zu verwirklichen. Diese seine Le-
benshaltung kann er fruchtbar machen in
seinem kirchlichen Dienst. Als Vorausset-
zung fordert sie eine regelméBige, wenn
moglich in der ehelichen Gemeinschaft
gelibte Pflege personlicher Spiritualitat.
Auf diese personliche Verwirklichung
kommt es auch im Blick auf die Gesamtthe-
matik entscheidend an. Denn die Glaub-
wiirdigkeit und der Wert des Dienstes Ver-
heirateter in der Kirche hingt zu einem Gut-
teil davon ab, in welchem Maf3e er jedem ein-
zelnen in Gemeinschaft mit seinem Ehepart-
ner und allen in Verantwortung vor Gott
gelingt.

Helmut Erharter — Wilhelm Zauner

Dank an Karl Rahner

»Wenn der ein Theologe ist, der mit allen
Krdften des Geistes und des Herzens nach
Gott und seinem Christus fragt (und nur der
ist ein Theologe), dann kann die Theologie
die Berufung und der Beruf jedes Christen
sein.” (Karl Rahner zur Promotion eines
Laientheologen 1960.)

Karl Rahner war nicht Mitglied unserer Re-
daktion, aber die Halfte unserer Redaktions-
mitglieder sind Schiiler Karl Rahners, waren
mit ihm seit Jahrzenten in herzlicher per-
sonlicher Freundschaft verbunden. Er kam
nicht nur selbst in dieser Zeitschrift zu Wort!,
sondern seine theologische Position und
Konzeption hat auch die gesamte Linie der
DIAKONIA maBgeblich geprigt. Bei ver-
schiedensten Gelegenheiten konnten einzel-
ne von uns mit Rahner auch iiber die Zeit-

1 Zuletzt mit dem Vortrag, den er anlaBlich der Fei-
er des 50jahrigen Bestehens des Osterreichischen
Pastoralinstituts im Festsaal der Universitat Wien
gehalten hat: ,,Perspektiven der Pastoral in der Zu-
kunft*, in: Diakonia 12 (1981), 221-235; sowie ,,Uber
die Eigenart des christlichen Gottesbegriffs* und
uber die ,,Hierarchie der Wahrheiten‘* (im Schwer-
punktheft ,,20 Jahre II. Vatikanum*): ebd. 13 (1982),
150-159 und 376-382.



schrift sprechen, gab er seine Anregungen
und machte er ermutigende oder auch ein-
mal kritische Bemerkungen. Schon mit dem
Hauptschriftleiter der Vorgangerzeitschrift
. Der Seelsorger‘‘ (die 1970 mit Diakonia ver-
einigt wurde), Dr. Karl Rudolf, hatte Rahner
wahrend des Krieges eng zusammenge-
arbeitet2.

Sein Fach an der Universitdt war Dogmatik.
Doch seine Studenten wuBten, daB man bei
ihm auch Philosophie, Exegese und Moral-
theologie, ja eigentlich alles lernen konnte,
was eine theologische Fakultit zu bieten hat.
Wenn es um Auskiinfte im einzelnen ging,
verwies er zwar immer auf seine Fachkolle-
gen; aber es klang immer ein wenig sonder-
bar, wenn einer von diesen zu ihm , Herr
Kollege* sagte. Rahner pafite nicht ins
»Fach®, ins System der theologischen Wis-
senschaften; das Format war zu grof3. Daher
empfanden ihn auch manche als storend,
deren Format genau ins Fach pafte.

In seinem ,,Entwurf zur Einrichtung der
theologischen Studien in den k. k. Erblan-
den* forderte schon vor liber zweihundert
Jahren der Wiener Fakultdtsdirektor Franz
Stefan Rautenstrauch, daB die gesamte theo-
logische Wissenschaft der Seelsorge dienen
und aufsie ausgerichtet werden soll. Das war
fiir Rahner nie ein Problem. Wenn er sich
auch oft mit schwierigsten philosophischen
Vorfragen und theologischen Spekulationen
befaflte, so ging es ihm doch dabei in erster
Linie um die Vermittlung der Botschaft in al-
le Bereiche des menschlichen Denkens und
Handelns hinein, um die Redlichkeit des
Glaubens und die Rechenschaft von der
Hoffnung. Seine Theologie sah er nie als die
einzig mogliche an, sondern er verwies im-
mer wieder auf die legitime Vielfalt katholi-
scher Theologien in Geschichte und Gegen-
wart bis hin zu jenem Brief, in dem er noch
zwel Wochen vor seinem Tod fir die Legiti-
mitdt der ,,Theologie der Befreiung*‘ einge-
treten ist. Er versuchte nicht nur zu verste-
hen, was Pipste, Konzilien und Synoden er-

?Das ,,Seelsorgeinstitut* war 1931 von Karl Rudolf
gegriir 1et worden, konnte als ,,Se=lsorgeamt*’ die
NS-Zeit iiberstehen, wurde 1947 erweitert zum
»Osterreichischen Seelsorgeinstitut und 1968 in
das,,Osterreichische Pastoralinstitut* umbenannt.
Karl Rahner war wihrend des Krieges Referent
dieses Instituts.

klart haben. Er wollte auch genau wissen,
was jene wirklich gemeint haben, die man
als Hiaretiker oder ,,Adversarii‘“ bezeichnet
oder verurteilt hat, und versuchte, auch ih-
ren Anliegen und Formulierungen gerecht
zu werden. Er schlug Briicken im 6kumeni-
schen Gespréich, dem er so wie Ferdinand
Klostermann sein letztes Buch gewidmet
hat. Er suchte den Dialog mit den Weltreli-
gionen ebenso wie mit den Marxisten; er
spurte den gemeinsamen Anliegen der Glau-
benden und der nicht Glaubenden nach. Der
heutige Begriff Wissenschaft war ihm zu eng
fiir die Theologie. Wenn er auch in kleinem
Kreis stolz seinen ,,pour le mérite* zeigte,
lieB3 er sich doch nicht so gern einen Wissen-
schafter nennen. Theologie war fiir ihn lei-
denschaftliches Nachdenken iiber ,,das un-
faBbare Geheimnis, das wir Gott nennen®,
um es zu lobpreisen, anzubeten und zur
Sprache zu bringen, auch wenn menschliche
Worte und Begriffe immer wieder daran zer-
brechen. Auch wenn ,,unsere Erkenntnis
Stiickwerk‘ ist — er wollte wenigstens dieses
Stuckwerk mit anderen teilen; auch wenn
wir nur ,,Schatten und Bilder‘ der letzten
Wirklichkeit haben — er wollte sie vermit-
teln.

So war seine Theologie im besten Sinn des
Wortes Pastoraltheologie, Theologie der
Seelsorge und fir die Seelsorge, und Rahner
selbst vor allem Seelsorger. Er war selbst ein
aufmerksamer ,,Hérer des Wortes*, der ,,von .
der Not und dem Segen des Gebetes'‘ wulite
und viele ermutigte, ,,Worte ins Schweigen*
zu wagen. Er versuchte eine ,theologische
Deutung der Position des Christen in der mo-
dernen Welt* und rief ,,vergessene Wahrhei-
ten Uiber das BuBsakrament‘ in Erinnerung.
Er schrieb ,,iiber das Laienapostolat’ und
pflegte ,friedliche Erwigungen iiber das
Pfarrprinzip*. Er begriff den ,,Strukturwan-
del der Kirche als Aufgabe und Chance‘ und
warb fiir einen ,,Glauben, der die Erde
liebt‘‘. — Doch es ist unmoglich, die Tausende
Titel seiner Aufsidtze und Biicher zu nennen.
Er selbst versucht, im Vorwort zum Band
XIV seiner ,,Schriften zur Theologie, den
Kiufer zu beruhigen: ,,Aller Voraussicht
nach wird kein weiterer Band sich mehr an
diese 14 Biande anreihen. Mit dem Sachregi-
ster sind es ungefihr 7500 Seiten. Das scheint
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mir genug zu sein fir mich — und fiir den
Tiesen®

Es war flur beide nicht genug, noch lange
nicht. Die Seelsorge liefl ihn nicht los, und
bei seinem Tod war sein Kalender noch vol-
ler Termine. — Im Fernsehen danach befragt,
wie er diese ungeheure Leistung vollbringen
konnte, antwortete er bedéchtig: ,,Ja, wissen
Sie, ich bin immer bald ins Bett gegan-
gen . . ." Rahner war kein Leistungsmensch,
kein verbissener Arbeiter, kein fanatisch
sich Opfernder. Er ging mit Vorliebe in ein
Geschaft flir Kinderspielzeug und lieB sich
staunend vorfiihren, was da alles tutete und
sich drehte: ein spielender Mensch, wie ihn
sein Bruder Hugo so wunderbar beschrieben
hat. Er konnte deftige Witze erzdhlen und
selber von Herzen lachen. Er lie sich ein gu-
tes Essen schmecken und trank ein groBes
Bier dazu. Lachend entstieg er einmal dem
Zug und sagte: ,,Jetzt war ich im Kino-Wag-
gon. Der Film hie ,Verwegene Jugend‘ — wir
waren aber nur drei alte Minner, die ihn
ansahen.*

Karl Rahner hat uns so viel vorgedacht, daB
wir ein Leben lang nachzudenken haben,
Bischofe und Theologen, Pfarrer und alle
Gldubigen insgesamt, und hoffentlich auch
die Ungldubigen, unter denen Rahner viele
anonyme Christen vermutete. Wer ge-
nigend nachdenkt, wird dankbar. ,,Die aber
ins Danken gelangen, erfahren etwas von
der Vergegenwartigung, die der Dank in sich
birgt, hat Martin Heidegger, ein Lehrer
Rahners, zum Tod eines Freundes geschrie-
ben. Wir schreiben es zu Rahners Tod.
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Praxis

Anton Janzing

Junge Menschen erwarten
Orientierungshilfen

Es ist ein Jammer, daf3 es nur schwer gelingt,
junge Menschen von den Anliegen einer
christlichen Orientierung in Fragen der Se-
xualitdt zu iiberzeugen. Das liegt nicht an
den jungen Menschen allein; es muf3 auch als
eine ernste Anfrage an die Verantwortlichen
in der Kirche verstanden werden. Nur eine
offene Diskussion des ganzen Problemkom-
plexes konnte festgeriickte Positionen auf
beiden Seiten losen und das Wesentliche an
der kirchlichen Lehre wieder verstdndlich
machen und jungen Menschen die Mdglich-
keit bieten, Normen als Werte fiir ihr Leben
zu erkennen. In dieser Herausforderung ste-
hen auch die Religionslehrer und die in der
Jugendpastoral tdtigen Priester und Laien.
Sie haben aber die grofe Chance, die Anlie-
gen, Probleme, Argumente und Lebensent-
wiirfe junger Menschen direkt aufzugreifen,
mit ithnen gemeinsam nach Antworten und
Orientierungen zu suchen und auf diese Wei-
se wenigstens einige wichtige Anliegen ver-
wirklichen zu helfen. Allerdings immer auch
mit dem Risiko, bei diesem induktiven Vorge-
hen kirchlicherseits miffverstanden zu wer-
den. Aus Verantwortung fiir die jungen Men-
schen und auch im Interesse der Kirche bietet
sich momentan kein anderer Weg an. — Im
folgenden sollen einige Anregungen fiir Ge-
sprache im Religionsunterricht oder auch in
Jugendgruppen gegeben werden. red

Trotz Entfremdung von der kirchlichen
Sexualmoral . . .

Bei Gespriachsrunden iiber Fragen des Se-
xualverhaltens habe ich sehr oft flir die
Gruppenarbeit unter anderem die Frage ge-
stellt: ,,Was erwartest Du bei diesen Fragen
von der Kirche?‘ Die Antworten haben mich
zundchst stets erschreckt, denn am haufig-
sten lautete die Antwort schlicht und ein-
fach: ,,Nichts.” Und das bei Veranstaltungen
im Rahmen kirchlicher Jugendarbeit bzw.
Erwachsenenbildung!




