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BuBe und/oder Verséhnung

Im Anschluff an den Uberblick iiber die
sLineamenta®“ im wvorausgehenden Beitrag
von Josef Bommer bringen wir eine Stel-
lungnahme eines Theologen, der sich be-
sonders um die Entwicklung der nachkon-
ziliaren Theologie in seiner Heimat und
um eine entsprechende Bewuftseinsbildung
von Priestern und Laien verdient gemacht
hat. red

Der erste Text zur Einfiihrung in das The-
ma der Bischofssynode 1983 sieht nach
einem KompromiBl zwischen zwei Konzep-
tionen aus. Auf den ersten Blick wirkt
die Verkniipfung der ,zwei Aspekte der-
selben Sache® (Lineamenta Nr. 1) im The-
ma ,,Verséhnung und BufBie in der Sen-
dung der Kirche* sympathisch. Die Feind-
schaft kann nicht iberwunden werden, be-
vor ihre Ursache, die Siinde, {iberwunden
ist. Auch umgekehrt: die Slinde wird man
nicht los, wenn man sich mit dem Gesché-
digten nicht versohnt, jedenfalls mit Gott.
Noch mehr Gemeinsames fiihren die Linea-
menta auf. Ganz allgemein konnte man
sagen: Beiden ist gemeinsam die Riickkehr
zum Guten.

Bei ndherem Zusehen jedoch ist die Sache
theoretisch nicht so klar und erweckt auch
praktische Bedenken; hauptsichlich folgen-
de: Kann die wielschichtige Problematik
auf eine einfache These — jede Storung
der Harmonie zwischen den Menschen hat
eine einzige Ursache, die Siinde, und es
gibt zu ihrer Heilung nur eine einzige Me-
dizin, die BuBle — reduziert werden? Auf
dieser Auffassung fuliend konnte die Frucht
der ganzen Arbeit eine Summe von aus
bekannten Dokumenten geschopften Leh-
ren, Normen und Mahnungen, erginzt
durch praktische Kleinigkeiten, sein. Das
zwischen den Konzilien beratende repri-
sentative Gremium des Weltepiskopats
sollte aber doch — wenn auch nur in kon-
sultativer Funktion — groBe aktuelle Pro-
bleme der Kirche und der Welt erdrtern
und beurteilen.

Sehr dankbar muB man quittieren, dalB

das Sekretariat der Bischofssynode die the-
matische Vorbereitung nicht ,sub secreto“
hdlt und den Bischofskonferenzen ,keine
Grenzen setzt“, was Konsultationen be-
trifft; und auch das erste Papier soll die
Teilkirchen nur ermuntern, ihre ,Initia-
tiven, Ratschlige und Informationen‘ vor-
zubringen (Lin. 3). Die Last der Realisie-
rung liegt sowieso auf den Teilkirchen, die
in so unterschiedlichen Umstidnden leben.
Es scheint mir, daB diese Mdoglichkeiten
z. B. in theologischen Kreisen und Zeit-
schriften nicht hinreichend geniitzt wer-
den. Es wire nicht gliicklich, jetzt unin-
teressiert zu bleiben und dann zu Kkriti-
sieren.

Im folgenden mochte ich einige kurze Be-
merkungen zu mir wichtig erscheinenden
Punkten bringen. Es ist notwendig:

1. moglichst klar die Struktur der Proble-
matik zu erarbeiten und genaue Fragen zu
stellen;

2. in Teamarbeit mit Fachleuten, die ganze
Realitédt zur Kenntnis zu nehmen;

3. Kritik anzunehmen und Selbstkritik
nicht zu scheuen.

1. Problematik

Zuerst zu den Begriffen:

Versohnung ist im Kern Riickkehr in den
Stand des fritheren Friedens, des guten
Zusammenlebens. Wesentlich ist hier die
Beziehung zwischen Subjekten, seien sie
gleich oder ungleich. Eine urspriinglich gu-
te Beziehung wurde verletzt, meistens
durch Schuld einer oder beider Seiten. Den
ProzeB3 der Versohnung sollte der Schuldi-
ge beginnen, der andere nimmt seine ,,Bu-
Be* an oder nimmt sie nicht an.

Kann es auch ohne jegliche Schuld zu Ent-
fremdung und Feindschaft kommen? Die
Erfahrung bestatigt das. Téglich begegnen
wir verschiedenen MiBverstindnissen, In-
Irigen seitens Dritter. Immer leidet unsere
freie Entscheidung unter den Einfliissen
unserer psychischen , Unterwelt der Trie-
be“, der bedriickenden Erlebnisse, der
Traume, des Superego. Auch im Falle einer
wirklich schlechten Tat braucht es sich
nicht immer um personliche Schuld, um
bose Absicht zu handeln. Daraus aber re-
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sultiert, daB micht jede Stdrung der Be-
ziehungen von der Siinde — ,das Bdse,
das der Mensch frei zuldBt vor Gott* (Lin.
7)) — stammt. Zur Siinde gehort doch Frei-
heit und Bezug zu Gott.

Nicht jede Versthnung kann also durch
BuBle, zumindest kirchlich verstandene,
verwirklicht werden. In der Welt, in der
es die Kirche als ihre Pflicht ansieht, ge-
fihrliche Spaltungen zu iiberwinden (Lin.
2), in der sie aber eine Minderheit dar-
stellt, kann man mit ,,Siinde“ nicht allzu
sorglos operieren. Auch sachlich pafBit der
Begriff nicht einmal auf alle in den Linea-
menta (5) angegebenen Ursachen der Spal-
tungen: Ungerechtigkeiten, Egoismus der
sozialen Gruppen, verschiedene Ideologien,
philosophische Ansichten, historische Er-
eignisse, religitse Streitigkeiten.

Noch etwas scheint wichtig: Man sollte
nicht vergessen, dall re-conciliatio nur ein
Teil der conciliatio ist, die einen dauer-
haften Prozel darstellt. Es geht hier nicht
um Worte, sondern um praktische Folgen.
Konzentration auf die Wiederherstellung
des guten Zustandes fixiert die Aufmerk-
samkeit auf das Negative, auf den schlech-
ten Zustand, der nicht sein soll. Aber die
Mentalitédt eines geistigen ,,Reparaturman-
nes“ kann nicht anziehend sein fiir die Ju-
gend, und ist ja auch gar nicht christli-
ches Ideal.

Der richtige Zugang zur Sache ist anders.
Gute Beziehungen zwischen den Menschen
und ihren Gruppen sind keine Selbstver-
standlichkeit, man muf} eigentlich bei Null
beginnen und das Werk der Kameradschaft,
Liebe usw. mit persoénlichem Einsatz und
Geduld vollbringen. Die Perspektive des
Wachstums ist positiv; als Schopfer fiihlt
sich der junge Mensch anders denn als In-
standhalter. So kann die immer neue Ver-
s6hnung mit Gott als Angelegenheit des
stindigen Wachstums der Freundschaft mit
Gott positiv angenommen werden. Dar-
tiber hinaus ist sie echt christlich.

Bufle ist primar Wiederherstellung des gu-
ten Gewissens. Immer durch innere Ab-
wendung vom Bosen, meistens auch durch
Reparieren der realen Beschiddigung im
AuBeren, oft durch Wiederherstellung der
gestorten Beziehung, durch Versohnung mit
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den Menschen. Eine solche , Bufie* leisten
auch sittlich redliche Ungldubige.

Der Glaubige weil zudem, dal es ohne
Versohnung mit seinem Herrn kein gutes
Gewissen geben kann. Nur in diesem Sinn
gehort Versbhnung (mit Gott) zur BuBe.
Es gilt nicht umgekehrt, denn auch ohne
BuBle versohnen sich Menschen (Pilatus mit
Herodes!). Reduktion auf die iibernatiir-
liche Ebene, Nichtsehen der natiirlichen
Faktoren vereitelt christliches Bemiihen in
der Welt und erschwert Verséhnung auch
in der Kirche.

Noch einmal: BuBle als Wiederherstellung
des status quo ante, Reform, ohne weitere
Horizonte? In der Zeit dynamischen Le-
bensstils mag ein solches Angebot einer der
Griinde sein, warum die sakramentale
BuBe ,,nicht gefragt® ist. Anders ist es bei
der Vorstellung des standigen geistlichen
Kampfes und Wachstums. Wie gut palBt
das ins gegenwdirtige Wertpanorama: Gu-
tes in der Welt realisieren (Kreativitat),
personlich wachsen (Fortschritt), eine neue
biirgerliche Welt bauen (Solidaritadt), tiefe
Freundschaft erleben (Intimitit)! Dann ge-
hort die BufBle ganz organisch dazu. Man
weiB, daB auch unter Freunden verschie-
dene Dinge vorkommen, daBl die Kamerad-
schaft aber durch immer neue Versohnung
vertieft wird. So #hnlich verhilt es sich
auch mit Gott: die Abwendung von ihm
kann als Mittel der Zuwendung, des
dauerhaften Strebens zum Ideal, zur Liebe
dienen. Was daraus fiir das Thema der
Synode 83 folgen diirfte, mag aus dem Ge-
sagten hervorgehen. Eine feste Achse ist
angebracht, sogar notwendig, damit sich
die ganze Miihe nicht zerstreut. Dringliche
Aktualitit befiirwortet m. E. die Versdh-
nung als thematische Achse.

2. Die ganze Realitét sehen

Von einem einzigen, wenn auch dem hoch-
sten Gesichtspunkt aus die Dinge zu be-
urteilen ist nie risikofrei. Der Fall Galilei,
der Fall Ricci, neben anderen, bleiben
traurige historische Tatsachen. Erfahrung
und Wissenschaft sollten auch in unserem
Zusammenhang befragt werden. Mehrere
profane Sparten brachten schon viel Niitz-
liches fiir die Theorie des Glaubens und



fiir die pastorale Praxis. Nicht weniger
wichtig ist ihre Kritik.

In unserem Kontext bedeutet das: eigent-
lich sollte man sehr vorsichtig von Schuld
und Siinde sprechen, ehe eine komplexere,
unter Mitarbeit von Fachleuten (nicht nur
Theologen) erarbeitete Lehre vorliegt. Die
beste Theologie allein kann nicht ein ganz-
heitliches Bild anbieten, ohne psychologi-
sche, psychiatrische, soziologische padago-
gische Ergebnisse einzubeziehen. Heutige
Pastoral und geistliche Fiihrung — oder
wie immer man es nennen mag — brau-
chen breitere und tiefere Kenntnisse als
nur iiberlieferte Handlungsregeln. Ubri-
gens konnen auch die Dogmatik und das
Magisterium davon sehr profitieren.
Konkreter sei blof aufgezeigt, welche Fra-
gestellung im Interesse der Moral- und
Pastoraltheologie liegt: die praktische Dif-
ferenziertheit der Silinden. Wie unter-
schiedlich sollen die verschiedenen Kate-
gorien der Siinder Bufie tun: Ein forma-
ler Siinder — aus Willkiir oder aus Schwa-
che; ein materialer Siinder — aus Unwis-
senheit oder nach seinem Gewissen.

3. Selbstkritik

Will die hierarchische Kirche — in allen
Stufen — der Welt die Versdhnung effi-
zient verkiindigen, muf} sie die Versbhnung
auch leben. Wo etwas an der Vollkommen-
heit ihres Beispiels fehlt, muB das red-
lich zugegeben werden.

Darum sind die (selbst)kritischen Analy-
sen des Katholizismus von Prof. A. Gorres
und anderen auBerordentlich wertvoll. Ne-
ben verschiedenen spezifischen Besonder-
heiten der Priester, Ordensleute und from-
men Katholiken gibt es ernstere ,ekkle-
siogene Neurosen*. Wieviele Skrupulanten
erwuchsen unter dem EinfluB der intensi-
ven Katechese und allzu ,gewissenhafter*
Beichtviter!

Nicht alle ungliicklichen Losungen gehen
aber zu Lasten der Priester, vielmehr der
gesamten Atmosphire und der daraus er-
wachsenden Moraltheologie, Angstliche
Charaktere und depressive Stimmungen zu
pflegen ist weit entfernt von der frohen
Botschaft. Flucht vor jeder Verantwortung
ist eine Reaktion auf Ubertreibungen, aber

keine Losung. Es gilt nicht, Personen und
Generationen zu richten, sondern die Wahr-
heit zu erkennen und zu sagen.

Insgesamt wire in der Kirche mehr Brii-
derlichkeit zu wiinschen, die Versohnung
anstrebt und Gott verkiindigt, der unser
Bruder wurde. Auch im Sakrament der
Bufle ist es fiir den heutigen Menschen
leichter, Christus zu begegnen als ,,Gott,
dem allméichtigen Vater*. Warum nicht?
Warum soll man nicht auch, nach der Art
der charismatischen Erneuerung, Heilung
der Geschichte der Kirche unternehmen?
Und Heilung der personlichen Lebensge-
schichten?

Manches fehlt noch zur ganzheitlichen Sicht
der Versthnung, besser gesagt, der guten
Mitmenschlichkeit. Zu ihrem Wiedergewin-
nen, zuvor Gewinnen, danach Erhalten ge-
niigen auch «die hoéchsten iibernatiirlichen
Motive nicht, sondern ist auch unser Be-
miihen um irdische Voraussetzungen erfor-
derlich. Zum Beispiel die Toleranz. Sie ist
eine der wichtigsten Bedingungen fiir den
Frieden in allen seinen Formen. Ohne sie
(und Pluralitdt, Solidaritédt, fundamentale
Gleichheit und Wiirde) ausdriicklich in
Rechnung zu stellen und sich ganz offen
zu ihr — in ihrer echten und tiefen Wei-
se — zu bekennen, kann alles Ermahnen
und Bemiihen ins Leere gehen.

In dieser Stunde der Geschichte hat die
Kirche eine groBe Chance und Aufgabe.
Wer sonst kénnte mehr Gutes in der ge-
spaltenen Welt tun? Als Friedensstifter
kann sie aber auch hochst missionarisch
wirken. DaB3 briiderliches Mitsein wortlos
den Weg zu Christus zeigt, das bezeugt
die Erfahrung vieler Kirchen, deren Mit-
glieder vielfdltigen Not-Situationen ausge-
setzt sind.
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