und der Kleidung? Auch Erholung und
Freizeit ist im letzten unserer alleinigen
Entscheidung iiberlassen. Wenn wir unsere
pastorale Tétigkeit mit anderen Priestern
absprechen, ist das nichts besonderes, son-
dern nur eine Realisierung dessen, was wir
einander schuldig sind.

In diese und #hnliche Richtungen wird die
Ausbildung im Priesterseminar neu zu be-
denken sein.

Walter Diirig, Miinchen

Unverkiirzt vom ,,Priesterberuf spre-
chen!

B. Honsel erweist sich in seinem Leitar-
tikel als erfahrener Seelsorger. Die von
ihm genannten Griinde fiir den Verlust der
Freude am Beruf des Seelsorgers mull man
anerkennen. Das Gleiche gilt fiir die auf-
gezdhlten Moglichkeiten, die Freude am
Beruf zu erhalten oder wiederzugewinnen.
Ich beanstande jedoch die bereits in der
Formulierung ,Beruf des Seelsorgers* lie-
gende Verkiirzung. In meiner jahrzehnte-
langen Tétigkeit als Regens und als Theo-
logieprofessor habe ich es stets vorgezo-
gen, von ,,Priesterberuf® zu sprechen. Sonst
gerdt man in jene deprimierende Nivellie-
rung hinein, wie sie in dem friiher verof-
fentlichten Artikel ,,Von Beruf Seelsorger®
(vgl. Diakonia 11, 1980, 306—316) zum Aus-
druck kommt. Auf der Basis dieses Arti-
kels, so sagten mir eine Anzahl von Stu-
denten, wiiiten sie nicht, weshalb sie Prie-
ster und nicht Pastoralassistenten, Gemein-
dereferenten oder #hnliches werden soll-
ten. Auch Honsel hat nicht klar herausge-
arbeitet, da3 der , Beruf Priester* und der
»Beruf Seelsorger* nur zum Teil identisch
sind. Was er iiber die Moglichkeiten sagt,
die Freude am Beruf des Seelsorgers zu
erhalten oder wiederzufinden, gilt sowohl
fiir den Priester als auch fiir jeden Laien,
der hauptberuflich seelsorglich tdtig ist.
Dazu, die weitgehend verlorengegangene
Freude am ,,Priesterberuf zu erhalten oder
wiederzugewinnen, gehort, nach meiner
Auffassung vom katholischen Priestertum,
einiges mehr als das, was in Honsels Leit-
artikel zu finden ist.
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Helmut Gfrerer, Salzburg—Klagenfurt

Die selbstverstiindliche Last der Nach-
folge und das Geschenk der Freude

Auf die Lektiire des Artikels von Bernhard
Honsel gab es in meinem Inneren eine erste
Reaktion: frohe Dankbarkeit dafiir, daB ein
54jéhriger Pfarrer glaubwiirdig von der-
selben Freude am Priesterberuf spricht, mit
der ich junge Manner heute den Weg zum
Weihealtar wagen sehe; und Verstdndnis
fiir den fragenden Theologiestudenten, weil
dies leider nicht hiufig zu beobachten ist.
In einer zweiten Reaktion habe ich mich
dariiber gefreut, da Honsel nicht wie ein
Neugeweihter von seiner Freude spricht,
sondern abgeklirter, niichterner, und doch
dieselbe tragende Grundhaltung meint.
Eigentlich wollte ich nur Honsels Gedan-
ken bejahen und zur Besinnung weiteremp-
fehlen. Weil ich aber darum gebeten wur-
de, mochte ich aus der Sicht meines sieben-
ten Jahres in der Priesterausbildung unse-
rer Didzese etwas vom Gesagten hervor-
heben und etwas zum Gesagten erginzen.
Bemerkenswert in ihrer Niichternheit
scheint mir die Aussage, daB ,bei jeder
Berufswahl Projektionen im Spiel sind“,
daBl also ein Anfangsidealismus oft ,nur®
im Kern die Freude enthilt, die spiter tra-
gen kann. In dieselbe niichterne Erfah-
rungskerbe schligt fiir mich die Bemer-
kung, dal3 der rechte Umgang mit den eige-
nen Moglichkeiten und den eigenen Gren-
zen zur Qualitdt eines entfalteten Lebens
gehort. — Die Sehnsucht nach Geborgen-~
heit ist rundum nicht zu iibersehen. Aber
,,Geborgenheit* ist, wie Honsel es entfal-
tet, eben nicht nur eine emotionale und ero-
tische Lebenskomponente, sondern auch die
Frage nach gelungener Lebens- und Be-
rufsidentitit.

Hier méchte ich aus meinem Umgang mit
Priesteramtskandidaten eine erste Ergin-
zung anfiigen: Das Erleben von Geborgen-
heit und Liebe im emotionalen Bereich der
Kinder- und Jugendzeit ist oft weniger vor-
auszusetzen, als man meint. Ein jahrelan-
ges bis lebenslanges Nachlaufen hinter die-
ser Erfahrung kann zu resignativer Er-
schépfung fithren. Zudem fiihrt die studen-
tische Lebens- und Denkweise mit ihren



Entscheidungs- und Bindungsproblemen oft
erst relativ spat zu der beschriebenen Er-
fahrung von Lebensidentitét.

Eine zweite Erginzung stammt aus der
Uberlegung, wie ich selbst und wie andere
mit Belastung und mit Freude im Beruf
umgehen. Belastung miiBte eigentlich
selbst-verstdndlicher sein, gerade in der
Nachfolge Jesu, und nicht bloB3 ein destruk-
tives Lebenselement. Freude diirfte oft we-
niger selbstverstindlich genommen wer-
den, mehr als geschenktes Erleben, das ich
dankbar annehmen, weitergeben und -sa-
gen sollte. Wenn dies so wire — bei mir
und bei allen Betroffenen —, konnte eine
Grundaussage unserer Lebensgestalt kla-
rer werden: ,Macht euch keine Sorgen,
denn die Freude am Herrn ist eure Stirke“
(Neh 8,10).

Hermann Nagele, Innsbruck
Frage nach der ,,Zweiten Bekehrung®

Zu meiner Beschimung muf ich gestehen,
daB ich erst durch Ihren Brief auf den Hon-
sel-Artikel in der Diakonia aufmerksam
wurde. Ich danke Ihnen, daf Sie mir zu
dieser Entdeckung verholfen haben — vor
allem wegen der ehrlichen Beantwortung
der Frage nach der Freude im Seelsorger-
Beruf.

Aus der Sicht der Vorbereitung der Semi-
naristen auf die seelsorgliche Titigkeit fin-
de ich, dal Honsel neuralgische Punkte an-
gesprochen hat (besonders: Identitét in Be-
ruf und Leben, Ordnung der #duBeren Be-
dingungen, Suche nach der inneren Balan-
(oI

Ich wiirde mir noch eine Fortsetzung wiin-
schen, in der Honsel weiterfithrt, was er
unter den Stichworten der ,,2. Bekehrung®,
Evangelium und Gebet, anspricht. Erst da
kommt der Artikel iiber die Frage nach
der Berufserfiillung, die sich in jedem Be-
ruf stellt — und fiir jeden Beruf #hnlich
zu beantworten ist — hinaus.

Interessant wire auch eine Konfrontation
der Frage nach der Freude in der Seel-
sorge mit der diesbeziiglichen Situation der
Menschen, zu denen wir als ,Diener der
Freude“ gesandt sind. Wie sieht die Ant-
wort auf die Frage nach der Freude in der

Kirche auflierhalb unserer saturierten Wohl-
standskirche aus? Immerhin leuchtet uns
tiefe Freude gerade aus den Zeugnissen
verfolgter Christen entgegen. — Schlie3-
lich verbindet sich fiir mich die Thematik
auch noch mit der Frage nach der Freude
am Priestersein fiir jene, die nicht mehr
priesterliche Mitglieder der Leistungsge-
sellschaft sind (Krankheit, Alter...).

Solche Fragen hat der Artikel bei mir aus-
gelost.

Aladéar Richter, Wien—Stotzing

Das innere Gleichgewicht suchen!

Mich freut vor allem, daB die Frage bzgl.
Berufsfreude im Rahmen eines Gespriiches
mit einem Theologen gestellt und behan-
delt wird. (Trifft auch meine personliche
Situation ganz genau.)

Ganz wichtig erscheint mir die Formulie-
rung ,,Kann man in Ihrem Beruf als Mensch
unter Freunden leben?* Die Pflege der
p,menschlichen Dimensionen® und die Be-
jahung echter Freundschaften sind m. E.
zwel wichtige Voraussetzungen priesterli-
cher Berufsfreude. Es ist richtig, daf die
Frage liber die Berufsfreude ,nicht mit
einem kurzen Ja oder Nein“ beantwortet
wird. Dementsprechend finde ich auch den
Schlufisatz des Artikels ein wenig zu kate-
gorisch; er sollte vielleicht doch noch et-
was vorsichtiger formuliert werden. (Auch
gegen jene Festpredigt habe ich gewisse
Bedenken, wo der Redner vor versammel-
ter Gemeinde sein Gliicklich-Sein verkiin-
det und beteuert . ..)

Der Hinweis auf die Projektionen ist sehr
gut. Ihre Korrektur setzt die kritische Di-
stanz zu den eigenen Vorstellungen, Erwar-
tungen und Illusionen voraus. Und gerade
dazu brauchen wir die Hilfe des Evange-
liums, des Gebetes und guter Freunde.
Noch zwei Stichworte mochte ich erwih-
nen: sie heilen Ordnung und innere Ba-
lance zwischen Mdoglichkeiten und Grenzen.
Wenn frither mehr die vorgegebene Ord-
nung (und die Treue zu ihr) des priester-
lichen Lebens im Vordergrund standen, so
mufl heute die eigene Ordnung immer neu
gesucht und sich selbst auferlegt werden. —
Und was das innere Gleichgewicht betrifft,
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