trennten, und als sie tanzten und gemein-
sam ihrer Freude freien Lauf lieBen, da
gingen ihnen plétzlich die Augen auf und
sie erkannten ihn, wie er in ihrer Mitte
sang und tanzte.*

Forum

Zum Beruf des Seelsorgers

Im vergangenen Jahr hat die Redaktion
auf einer ihrer Konferenzen beschlossen,
die Regenten der deutschsprachigen Prie-
sterseminare nochmals ausdriicklich auf den
Leitartikel von Bernhard Honsel*, ,Die
Freude am Beruf des Seelsorgers erhalten
oder wiedergewinnen® hinzuweisen und sie
zu bitten, besonders auch ihre Studenten auf
diesen unseres Erachtens iiberzeugenden
Beitrag eines Pfarrers aufmerksam zu ma-
chen. Zudem wurden die Regenten einge-
laden, eventuell auch schriftlich zu den
Ausfiihrungen Honsels Stellung zu bezie-
hen und uns mitzuteilen, ob sie diesem Bei-
trag insgesamt zustimmen kdénnen oder ob
sie dagegen erhebliche Bedenken haben,
welcher Art diese Bedenken sind und wel-
che Aspekte ihrer Meinung nach zu kurz
kommen oder iiberhaupt nicht angespro-
chen wurden. Wir verdffentlichen im fol-
genden die eingegangenen Stellungnah-
men **, red

Paul Christian, Huysburg (DDR)
Mein Wunsch fiir die Neupriester: gute
Freunde

Der Artikel nimmt eine aktuelle Frage der
priesterlichen Existenz auf und gibt viele

* In Heft 1, 1981, S. 1.

** Vgl. dazu auch das Forum ,Zur Arbeitsiiber-
lastung der Seelsorger® im Schwerpunktheft
»Die Gemeinde und ihre Mitarbeiter* (1. Teil),
Heft 6/1980, S. 421—427. Ein Regens aus Siid-
deptsehland méchte zwar nichts verdffentlichen,
bringt aber in seinem Brief einen wichtigen Ge-
danken, der — mit seiner Zustimmung — zitiert
werden soll: ,...so glaube ich fiir die auszubil-
dende Generation sagen zu kénnen, daB hier
vieles bereits (von den Junioren wie von den
Ausbildnern) gesehen und angelegt wird, wozu
dltere Priester sich erst mithsam durchringen
und befreien muBten bzw. noch miissen. Ein
wunder Punkt dabei ist u. a., daB die Mitglie-

AnstéBe fiir das Gesprich und die Besin-
nung. In vielen Punkten kann ich ihm wvoll
zustimmen, mochte das aber nicht einzeln
erldutern, da ich nur auf ein Problem ein-
gehen will, das mir zwar das wichtigste
scheint, das aber in diesem Artikel nur ge-
streift wird. Das ist die gemeinschaftliche
Dimension des priesterlichen Amtes.

Den Neupriestern wiinsche ich jedesmal bei
der Priesterweihe: gute Freunde. Dieser
Wunsch kommt einmal aus der Sorge um
die Gefahren des Alleinseins, andererseits
aus dem Wissen um die Kreativitat der
stets neugesuchten Gemeinschaft. Der Nutz-
effekt ist nur das sekundédre Element des
ganzen. Wir realisieren als Priester ja nur
das, was wir sind, wenn wir die Gemein-
schaft suchen. Denn seit dem II. Vatika-
num wissen wir, dafl wir als Presbyterium
sakramental miteinander verbunden sind,
dhnlich wie die Eheleute im Sakrament
der Ehe, stdrker als der Monch mit seinem
Abt. So steht nicht so sehr die Frage, ob
wir Gemeinschaft wollen, sondern wir miis-
sen sie suchen und realisieren. Wenn wir
es nicht tun, fehlen uns lebenswichtige
Stoffe fiir unsere priesterliche Existenz.
Wenn wir sie aber suchen, kommt die Er-
fahrung zustande, die Bernhard Honsel be-
schreibt. Man beobachtet dasselbe alleror-
ten: Es kann in unserer Pastoral noch so
schwer sein — wenn wir in einer guten
Gemeinschaft geboren sind, tiberstehen wir
alles und wachsen sogar an den Schwierig-
keiten. Wenn uns aber die Schwierigkeiten
allein antreffen, suchen wir falsche Aus-
wege und Trostungen und laufen Gefahr,
Irrwege zu gehen.

Es ist an der Zeit, einmal festzustellen, daB
das Leben des Priesters in manchem dem
eines Junggesellen gleicht. Wenn wir aber,
wie gesagt, in der Priesterweihe miteinan-
der in eine Gemeinschaft sakramental ge-

‘bunden sind, mit welchem Recht unter-

scheiden wir uns dann so viel von Eheleu-
ten? Welcher Ehemann entscheidet z. B.
ganz allein iiber sein Geld? Welcher Ehe-
mann weiB nur allein um sein Geld? Wie
steht es diesbeziiglich mit der Wohnung

der des Presbyteriums untereinander oft nur
wie biirgerliche Privatleute verkehren kénnen,
sich also auf Heil und Unheil ihres Lebens hin
nicht so dienen, wie es zeugnishaft ndtig wire.“
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und der Kleidung? Auch Erholung und
Freizeit ist im letzten unserer alleinigen
Entscheidung iiberlassen. Wenn wir unsere
pastorale Tétigkeit mit anderen Priestern
absprechen, ist das nichts besonderes, son-
dern nur eine Realisierung dessen, was wir
einander schuldig sind.

In diese und #hnliche Richtungen wird die
Ausbildung im Priesterseminar neu zu be-
denken sein.

Walter Diirig, Miinchen

Unverkiirzt vom ,,Priesterberuf spre-
chen!

B. Honsel erweist sich in seinem Leitar-
tikel als erfahrener Seelsorger. Die von
ihm genannten Griinde fiir den Verlust der
Freude am Beruf des Seelsorgers mull man
anerkennen. Das Gleiche gilt fiir die auf-
gezdhlten Moglichkeiten, die Freude am
Beruf zu erhalten oder wiederzugewinnen.
Ich beanstande jedoch die bereits in der
Formulierung ,Beruf des Seelsorgers* lie-
gende Verkiirzung. In meiner jahrzehnte-
langen Tétigkeit als Regens und als Theo-
logieprofessor habe ich es stets vorgezo-
gen, von ,,Priesterberuf® zu sprechen. Sonst
gerdt man in jene deprimierende Nivellie-
rung hinein, wie sie in dem friiher verof-
fentlichten Artikel ,,Von Beruf Seelsorger®
(vgl. Diakonia 11, 1980, 306—316) zum Aus-
druck kommt. Auf der Basis dieses Arti-
kels, so sagten mir eine Anzahl von Stu-
denten, wiiiten sie nicht, weshalb sie Prie-
ster und nicht Pastoralassistenten, Gemein-
dereferenten oder #hnliches werden soll-
ten. Auch Honsel hat nicht klar herausge-
arbeitet, da3 der , Beruf Priester* und der
»Beruf Seelsorger* nur zum Teil identisch
sind. Was er iiber die Moglichkeiten sagt,
die Freude am Beruf des Seelsorgers zu
erhalten oder wiederzufinden, gilt sowohl
fiir den Priester als auch fiir jeden Laien,
der hauptberuflich seelsorglich tdtig ist.
Dazu, die weitgehend verlorengegangene
Freude am ,,Priesterberuf zu erhalten oder
wiederzugewinnen, gehort, nach meiner
Auffassung vom katholischen Priestertum,
einiges mehr als das, was in Honsels Leit-
artikel zu finden ist.
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Helmut Gfrerer, Salzburg—Klagenfurt

Die selbstverstiindliche Last der Nach-
folge und das Geschenk der Freude

Auf die Lektiire des Artikels von Bernhard
Honsel gab es in meinem Inneren eine erste
Reaktion: frohe Dankbarkeit dafiir, daB ein
54jéhriger Pfarrer glaubwiirdig von der-
selben Freude am Priesterberuf spricht, mit
der ich junge Manner heute den Weg zum
Weihealtar wagen sehe; und Verstdndnis
fiir den fragenden Theologiestudenten, weil
dies leider nicht hiufig zu beobachten ist.
In einer zweiten Reaktion habe ich mich
dariiber gefreut, da Honsel nicht wie ein
Neugeweihter von seiner Freude spricht,
sondern abgeklirter, niichterner, und doch
dieselbe tragende Grundhaltung meint.
Eigentlich wollte ich nur Honsels Gedan-
ken bejahen und zur Besinnung weiteremp-
fehlen. Weil ich aber darum gebeten wur-
de, mochte ich aus der Sicht meines sieben-
ten Jahres in der Priesterausbildung unse-
rer Didzese etwas vom Gesagten hervor-
heben und etwas zum Gesagten erginzen.
Bemerkenswert in ihrer Niichternheit
scheint mir die Aussage, daB ,bei jeder
Berufswahl Projektionen im Spiel sind“,
daBl also ein Anfangsidealismus oft ,nur®
im Kern die Freude enthilt, die spiter tra-
gen kann. In dieselbe niichterne Erfah-
rungskerbe schligt fiir mich die Bemer-
kung, dal3 der rechte Umgang mit den eige-
nen Moglichkeiten und den eigenen Gren-
zen zur Qualitdt eines entfalteten Lebens
gehort. — Die Sehnsucht nach Geborgen-~
heit ist rundum nicht zu iibersehen. Aber
,,Geborgenheit* ist, wie Honsel es entfal-
tet, eben nicht nur eine emotionale und ero-
tische Lebenskomponente, sondern auch die
Frage nach gelungener Lebens- und Be-
rufsidentitit.

Hier méchte ich aus meinem Umgang mit
Priesteramtskandidaten eine erste Ergin-
zung anfiigen: Das Erleben von Geborgen-
heit und Liebe im emotionalen Bereich der
Kinder- und Jugendzeit ist oft weniger vor-
auszusetzen, als man meint. Ein jahrelan-
ges bis lebenslanges Nachlaufen hinter die-
ser Erfahrung kann zu resignativer Er-
schépfung fithren. Zudem fiihrt die studen-
tische Lebens- und Denkweise mit ihren



