Mit der Uberwindung des traditionalisti-
schen Kirchenbaues und der auf kirch-
liches Image hin getrimmten XKunst ist
kiinstlerische Befdhigung nicht iiberfliissig
geworden. Im Gegenteil: mit den thema-
tisch offenen Bauten und Riumen sind
Innovation und Intuition nétiger denn je;
erst mit einer sehr eingehenden kiinst-
lerischen Durchgestaltung werden die so
diversen funktionellen Erfordernisse im
neuen kirchlichen Bauen optimal zu er-
fiillen sein — es sei denn, Ungestaltetes
wiirde nicht mehr als Hemmnis empfun-
den; in diesem Falle bediirfte es dann aber
iiberhaupt keines kirchlichen Bauens mehr.
Die meisten gestalterischen Probleme sind
mit einem rational-funktionalistischen Ar-
chitekturrepertoire kaum giiltig zu bewilti-
gen. Die verschiedenartigen Funktionen, die
mit einem Raum einzeln oder im Kontext
mit anderen Rdumen zu erfiillen sind, kén-
nen befriedigend nur gewihrleistet werden
mit Gestaltungsbemiihungen, die von ei-
nem Architekten iiber seinen baumeisterli-
chen Verstand hinaus ein hohes MaB an
kiinstlerischer Sensibilitdt und ein unge-
wohntes MaB an plastischer und maleri-
scher Befdhigung verlangen; dies ist notig,
ob er nun selbst — mit eigentlich iiber das
Architektonische hinausgreifenden Mitteln
— gestalterisch die Probleme angeht, oder
ob er als Koordinator die besondere fach-
liche Potenz von Malern und Bildhauern
dafiir in Anspruch nimmt. Er hat fiir jede
der moglichen Raumkonstellationen eine
gemiBe Raumatmosphére zu ermoglichen,
und er hat zugleich jede der dafiir vorge-
sehenen MaBnahmen darauf hin zu iliber-
priifen, was damit gewonnen wird und
mehr noch als dies — was damit unter Um-
stinden be- oder gar verhindert werden
konnte.

Mit der Wahl des Architekten hat sich eine
Bauherrschaft aufier fiir sein betrieblich-
organisatorisches Angebot auch fiir seine
Architekturauffassung entschieden. Archi-
tektonische Wiinsche der Bauherrschaft —
auch kirchlicher — sind fiir mich zwar stets
wert, angehort zu werden, aber nicht ver-
bindlich; sie verraten mir, wie weit ich
architektonisch-kiinstlerisch mit der Bau-
herrschaft {ibereinstimme, und geben mir
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Aufschlufl iiber die Richtung, in der ich mit
ihr in eine fruchtbare, meiner Verantwor-
tung und Einsicht als Architekt entspre-
chende Auseinandersetzung kommen muB,
nicht mit dem Ziel, ihr meine Architektur
aufzudridngen, sondern um ihr soweit wie
moglich iiber die Gesamtheit meiner Vor-
stellungen so rechtzeitig Aufschlufl zu ge-
ben, daB sie von mir Abstand nehmen
koénnte, ohne zu weitreichende Unkosten;
wo es notig wire, meine Vorstellungen
aufzudridngen, wiirde ich — wie schon
mehrmals in letzter Zeit — vom Auftrag
zuriicktreten.

Da viele Bauherrn eine Pseudosakralitit
wiinschen, werden sehr gute kiinstlerische
Krifte abgestofen. Damit dehnt sich auch
ein latentes Miitrauen der Allgemeinheit
gegeniiber den Kirchen, das bisher vor al-
lem sozialpolitische Bereiche betroffen hat-
te, mehr und mehr auch auf deren geistige
und kulturelle Tétigkeit hin aus. Eine Ab-
stinenz der guten Kiinstler gegeniiber Auf-
tragen der Kirchen diskreditiert diese bei
einer wachen Offentlichkeit stets mehr; es
kam leider schon so weit, daB sich gute
Kiinstler den Kirchen verweigerten und
diese ihnen beweisen muBten, daf dem
kirchlichen Verhé#ltnis zur Kunst kein au-
toritdres Ausdrucksverlangen zugrunde lie-
ge.

Werner Groh

Auftrag der Kiinste: die Welt als Heimat
bereiten

Fiir die angesprochenen Fragen mdochte ich
als Antwort auf die notwendigen Lernpro-
zesse verweisen, mit denen Theologie, Ge-
meinden und Kiinstler in Sache ,,Kunst in
der Kirche* sich ernsthaft befassen miis-
sen, will Kunst dem Anspruch der Ver-
kiindigung entsprechen.

Die Einstellung glédubiger Christen wie
auch ganzer Gemeinden zur Kunst der Ge-
genwart bedarf einer biblisch-theologi-
schen Grundlage, die vor allem dem ge-
genwirtigen ProblembewuBtsein angemes-
sen sein mufBl. In dieser Auseinanderset-
zung geht es nicht um eine Polarisierung
zwischen Wort und Bild, sondern um eine



Besinnung auf exegetische Grundlagen der
iiberlieferten Schriften. Viele, die die Kunst
fritherer Zeiten oft als Beispiel nehmen
fiir Argumente, woran sie die Bildthemen
und die kiinstlerische Qualitdt messen, be-
denken zu wenig, vielleicht auch gar nicht,
wie sich die apostolische Verkiindigung bei
den fritheren Gemeinden in der Kontem-
plation des Glaubens zu Symbolen und
Bildern verdichtet hat.

Wenn wir heute auf eine Erneuerung von
Bildern mit christlichen Inhalten fiir unse-
re Kirchen und auch fiir andere Riume
dridngen, kann nicht an giiltige Ikonogra-
phien fritherer Epochen angekniipft oder
konnen diese nicht als ,,Orientierung® bzw.
~Anhaltspunkte angesehen werden.

Vollig undenkbar scheint mir auch eine
realistische Ubertragung des Wortbildes
der iiberlieferten Schriften fiir die dar-
stellende Kunst. Dieser Vorgang ist mit
,,Comics-Qualitédt”“ vergleichbar, weil sie ei-
ner Entwertung der biblischen Botschaft in
ihrem Wesen von Werden und Sein gleich-
kommt.

Auch wenn Darstellungen in nachexpres-
sionistischer Formensprache die immer
noch vertretene platonisch-aristotelische
Asthetik beniitzen, gehen diese an der re-
flektierenden Entfaltung der Wortoffen-
barung vorbei. Im Verlauf der Wiederent-
deckung des 19. Jahrhunderts, im Zusam-
menhang mit der ,,Nostalgiewelle*, auch
mit der oft engen und einseitigen Handha-
bung von Kunstwerken durch den Denk-
malschutz, ist eine besonders gefdhrliche,
weil unkontrollierbare Situation eingetre-
ten.

Daher ist eine Unterscheidung notwendig
zwischen dem ,Wortbild* der Schriften,
die durch Horen und Schauen den Glauben
an den Schopfergott wecken, erhalten und
stirken wollen, und den Bildern darstel-
lender Kunst.

Diese haben zwar ebenso einen Verkiindi-
gungsauftrag, aber sie kénnen und diirfen
niemals die gestalterischen Mittel der Spra-
che in mehr oder weniger nacherzéhlender
Weise bildhaft ausdriicken. Alle Kiinste,
Baukunst ebenso wie Literatur, darstellen-
de Kunst und Musik, haben den Auftrag,
dem unbehausten, heimatlosen Wesen

»Mensch”“ diese Welt als Heimat zu be-
reiten, um ihm so den Gott als Schopfer
und Vollender dieser Welt n#dherzubrin-
gen, der uns seine Treue und Zuverldssig-
keit noch nicht einmal durch den Tod Jesu
am Kreuze in Frage stellen 148t.

Godi Hirschi
Kiinstler und kirchlicher Auftrag

1. Voraussetzungen beim Kiinstler:

— Er soll ein Suchender sein;

— es soll dem Kiinstler eine Herausforde-
rung sein:

— durch das Erlosungsgeheimnis,

— durch sein Menschenbild.

— Er soll zur Kirche ein waches, kriti-
sches und engagiertes Verhéltnis haben:
— ein Stiick weit sich kreativ verpflich-

tet fiihlen, um erstarrte Formen zu
sprengen;

— neue gestalterische Moéglichkeiten in
Liturgie und Brauchfum in neuen
Formen, Medien, Aktionen und Bil-~
dungsprozessen suchen;

— lebendige Formen der Gegenwarts-
kunst in den kirchlichen Raum brin-
gen als lebendige, auch provokative
Auseinandersetzung.

2. Erwartungen an den Kkirchlichen Auf-

traggeber:

— Offenheit: es sollen nicht fixe Formen
aufgezwungen werden. :

— Risikobereitschaft: moderne Ausdrucks-
formen sollen nicht nur passiv hinge-
nommen werden, sondern nach Erarbei-
tung auch vertreten werden.

— Nicht Dekorateure anstellen, welche
Symbole produzieren, sondern Kiinstler,
welche existentiell schaffen!

Lieber Kunst als kirchliche Kunst!

Arnulf Rainer

Kiinstlerische Potenz und Glaube

Die beiden Fragen kann man recht kurz
beantworten.

ad 1: Uberdurchschnittliche kiinstlerische
Potenz ist das Wichtigste. Dazu: Echtes
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