Zeiten zu besiegen und in der Kraft des
Auferstandenen Frieden und Verséhnung
wiederherstellt? Utopist oder Realist wer
glaubt, daB eine einzige Kraft Unheil in
Heil, Gewalt in Briiderlichkeit zu verwan-
deln vermag: die Gewaltlosigkeit des Le-
bendigen Gottes im engagierten Handeln
des Menschen?

Raymund Schwager
Der Heilige Stuhl und die Abriistung

Auch die folgenden Ausziige aus einer Bro-
schiire der Katholischen Sozialakademie
Osterreichs iiber ,Der Vatikan zur Rii-
stung®” (Wien 1979) wollen zu gréferer
Wahrhaftigkeit, Friedenssuche und Abrii-
stungsbereitschaft im Bewuftsein breiter
Schichten hinfiihren. red

Das Dokument ,Der Heilige Stuhl und die
Abriistung®, das im Friithjahr 1977 den Ver-
tretern aller UNO-Mitgliedsstaaten {iiber-
geben wurde, enthilt iiberraschende Aus-
sagen. Diese werden jedoch verstdndlich
vor dem Hintergrund der Lehre des zwei-
ten Vatikanischen Konzils und der Ver-
lautbarungen der letzten Papste. Auf dem
Konzil gab es eine lebhafte und engagierte
Diskussion zur Frage des Krieges und des
Wettriistens 1. Dabei konnten sich die
Konzilsvidter nicht in allem einigen. Die
diesbeziiglichen Aussagen in der Pastoral-
konstitution ,Gaudium et spes“ blieben
deshalb mindestens in einem Punkt zwei-
deutig. Klar und deutlich wurde die ,,Ver-
dammung des totalen Krieges*“ ausgespro-
chen: Jede Kriegshandlung, die unter-
schiedslos auf die Zerstdérung ganzer Stid-
te oder weiter Gebiete und ihrer Einwoh-
ner ausgerichtet ist, ist ein Verbrechen ge-
gen Gott und die Menschen, das eindeutig
und chne Zégern zu verwerfen ist (Nr. 80).

Auch zum Riistungswettlauf sagt die glei-
che Pastoralkonstitution ziemlich klar: Der
1 Vgl. dazu: Die Autoritit der Freiheit, hrsg.
von J, Ch. Hampe, Band III, Miinchen 1967,
S. 408—422. Vor allem amerikanische und engli-
sche Bischéfe wollten auch unter atomaren Be-

dingungen an der traditionellen Theorie vom
gerechten Krieg festhalten.

Riistungswettlauf ist eine auBerordentlich
ernste Gefahr fiir die Menschheit und eine
unertrégliche Verletzung der Armen. Wenn
er andauert, ist sehr zu fiirchten, daB er
eines Tages all das todliche Unheil anrich-
tet, zu dessen Herbeifiihrung er schon die
Mittel bereitstellt (Nr. 81).

Diese Aussagen sind an sich eindeutig. Die
entschiedene Stellungnahme gegen den to-
talen Krieg ist zudem die einzige Verur-
teilung, die das II. Vatikanum ausgespro-
chen hat. Das zeigt die besonders schwer-
wiegende Bedeutung, die diesem Urteil zu-
kommt. Gleichzeitig hat das Konzil aber
den Staaten weiterhin ,,das Recht legitimer
Verteidigung® (Nr. 79) zuerkannt und in
diesem Zusammenhang sogar von ,mili-
tarischer Macht“ gesprochen. Da wir nun in
einem Zeitalter atomarer Vernichtungswaf-
fen leben, wurde das Recht auf legitime
Verteidigung von den allermeisten als Recht
auf atomare Verteidigung interpretiert. Auf
diese Weise wurde die Verurteilung des to-
talen Krieges und des Ristungswettlaufes
stark unterhéhlt. Die Stellungnahme des
Konzils blieb deshalb weitgehend ohne Fol-
gen.

Die groBe Bedeutung des genannten rémi-
schen Dokumentes liegt nun darin, daB es
die doppeldeutigen Aussagen des letzten
Konzils kldrt. Dies geschieht erstens da-
durch, daB der Begriff , Recht auf legitime
Verteidigung® préziser gefaBt wird. Nun
heiBt es in voller Ubereinstimmung mit
der Verdammung des totalen Krieges, daB
dort, wo Massenvernichtungswaffen zum
Einsatz kommen koénnten, nur das Recht
und die Pflicht fiir einen gewaltfreien Wi-
derstand bleibt. Ferner wird nicht blof3 der
totale Krieg an sich, sondern auch die sy-
stematische Vorbereitung dazu, ndmlich der
Riistungswettlauf, ebenso scharf abgelehnt
und verurteilt. Er wird als Gefahr, Unrecht,
Irrtum, Vergehen und Wahnsinn verur-
teilt.

Das eigentliche Problem dieser Stellung-
nahme diirfte darin liegen, daB ihr vor-
laufig wohl die meisten Menschen und
auch die Mehrzahl der Katholiken nicht
zustimmen werden. Alle Regierungen der
groBeren Staaten miilten andernfalls ihre
Verteidigungspolitik #&ndern. Sogar die
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,Internationale katholische Zeitschrift, bei
der Kardinal Ratzinger Mitherausgeber
ist, hat aus der Feder des ehemaligen
Generalinspektors der deutschen Bundes-
wehr, Heinz Trettner, eine herbe Kritik
am vatikanischen Dokument wvertffent-
licht 2.

Negative Reaktionen diirfen in dieser vi-
talen Frage allerdings nicht iiberraschen.
Wenn das heutige System internationaler
Beziehungen, das die Entwicklung der Rii-
stung vorantreibt, vom romischen Doku-
ment mit ,einer Art kollektiver Hysterie“
in Zusammenhang gebracht wird, dann ist
von vornherein mit massivsten ablehnen-
den Stimmen zu rechnen. Diese Tatsache
allein sagt jedoch nichts gegen die Rich-
tigkeit des vatikanischen Dokumentes.
Einig sind sich heute praktisch alle Men-
schen, daB der Riistungswettlauf an sich
nichts Gutes, sondern etwas Unsinniges ist.
Auch der zitierte deutsche General Heinz
Trettner erklart: ,Man sollte tatséchlich
alle Krifte dafiir einsetzen, den Riistungs-
wettlauf so bald als moglich zu been-
den* 8.

Was schlieBt diese Aussage aber ein, wenn
sie ernstgemeint sein soll und nicht blof
als moralisches Alibi dient? Kann man zu
ihr stehen und zugleich das heute geltende
Abschreckungsdenken verteidigen? Die Er-
fahrungen der beiden letzten Jahrzehnte
mit den vergeblichen Abriistungsbemiihun-
gen setzen hier auf alle Fdlle groBe Fra-
gezeichen.

Ergebnis

Die (hier nicht ndher dargelegten) Uber-
legungen haben auf drei ganz unterschied-
lichen Ebenen zum gleichen Resultat ge-
fiihrt.

1. Die Meinung, das Wettriisten fithre zu
einer Zukunft ohne Weltkrieg, wird durch
keine Erfahrung gestiitzt. Soweit man aus
der Geschichte Folgerungen ziehen kann,
belegt sie das Gegenteil. Es ist zudem vo6l-
lig uneinsichtig, wie Handlungen, die aus
tiefstem MiBtrauen erwachsen, zu einem
guten Ziel fiihren sollen, und wie die sy-

2 Heinz Trettner, Der Heilige Stuhl und die
Abriistung, in: Internationale katholische Zeit-
schrift, 7 (1978) S. 151—165.

38 Ebd. S. 155.
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stematische. Vorbereitung eines totalen In-
fernos ein positives Ergebnis zeitigen kann.
Dagegen gibt es sehr stichhaltige Griinde,
die fiir eine duBerst positive Wirkung von
einseitigen Schritten zur Abriistung spre-
chen.

2. Der Ristungswettlauf ist — unabhan-
gig von einer kommenden Anwendung der
Waffen — bereits in sich ein grofes Un-
recht. Er bewirkt schon jetzt durch den
falschen Einsatz vorhandener Moglichkei-
ten den Tod vieler Menschen, die im
Elend leben, und er fordert die Moglichkeit
einer kommenden Explosion. — Die Ent-
scheidung zur Abriistung hingegen wire
bereits in sich eine hohe moralische Tat,
sie wiirde in jedem nur denkbaren Fall
positive Auswirkungen haben.

3. Die Gegenprobe zeigt, daB der Rii-
stungswettlauf einer extrem gefdhrlichen
Denkweise entspringt. Im denkbar schlech-
testen Fall fiihrt er zum Selbstmord der
ganzen Menschheit.

Bei der Abriistung hingegen hitte man
auch im unwahrscheinlichsten und aller-
schlimmsten Fall nur mit einem relativen
Ubel zu rechnen.

Angesichts dieser drei sehr eindeutigen Er-
gebnisse kann man nur staunen, daB heu-
te in der groBen Offentlichkeit die blinde
und katastrophal gefihrliche Annahme des
Riistungswettlaufes allein als realistisch
hingestellt wird, wihrend man gleichzeifig
versucht, die unter jeder Riicksicht einzig
sachliche Alternative als gefdhrlichen Uto-
pismus zu brandmarken. Diese totale Ver-
kehrung beweist jedoch nur einmal mehr,
daB das Vatikanische Dokument mit
seiner Aussage recht hat, der Riistungs-
wettlauf fithre zu einer ,,Art kollektiver
Hysterie“. Bereits jetzt werden die funda-
mentalen Tatsachen verkehrt. Gegen ein
Umdenken spricht nur das eine: die Macht
der Gewohnheit. Diese hat aber schon viele
Voélker in die Katastrophe hineingetrieben.
Deshalb muf3 man der Folgerung des romi-
schen Dokuments voll zustimmen, die lau-
tet: ,,Dem Beispiel des Stellvertreters Chri-
sti folgend, miissen die Christen — sei
es gelegen oder ungelegen — diese wissen-
schaftliche Vorbereitung der Menschheit
auf ihren eigenen Tod anprangern.‘



