denerfahrung sein, da sie der Parteinahme
Jesu entspricht.
Auf der Tagung, liber die dieses Buch be-
richtet, wurden zwei weitere Aspekte ange-
sprochen und durch praktisches Tun bzw.
Ubungen vertieft: ,,Der Umgang mit Kon-
flikten* (Gilbert Niggl) und ,,Gemeinschaft-
liche Spiritualitét* (Heinrich Jiirgens). Ge-
druckt bleiben diese — an sich interessan-
ten — Beitrédge notgedrungen blaB. Ein
Leser (!), der nicht dabei war, kann vieles
nur schwer nachvollziehen. Leichter ist es
da schon, die historische Relativierung fe-
ster ,Bilder* und , Wesensaussagen®“ zu
verstehen, die Karlheinz Frankl ),,Vergan-
genheit — ein Element zukiinftiger Spiri-
tualitédt?*) mit groBer — und daher hilf-
reicher — Detailkenntnis leistet. Er ermég-
licht dadurch eine befreiende Distanz zu
ideologischen Grabenkidmpfen, in denen
bestimmte Ausformungen des Amtes wie
der Spiritualitdt gerne als gottlich sank-
tioniert behauptet werden.
Ergédnzt wird das Buch durch zwei Anspra-
chen von Stefan Laszld6 und Heinrich
'Jﬁrgens: Anregungen zur personlichen Be-
sinnung. Es ist jedoch zu befiirchten, da@ es
auch nach der Lektiire des Buches bei einer
bloB privaten Besinnung bleibt — gegen
die Absicht etwa von Heinrich Jiirgens.
Solange die Angst vor einander nicht
ilberwunden wird, bleibt die als Anfrage
gemeinte Feststellung von Gilbert Niggl
ochne Antwort: ,,Es gibt kaum ein inten-
siveres Verlangen in uns, als uns so zeigen
zu diirfen, wie wir sind*.

Ulrich Jaekel, Frankfurt

Heute an Gott glauben?!

Hans Kiing, Existiert Gott? Antwort auf

die Gottesfrage der Neuzeit, R. Piper-Ver=- _

lag, Miinchen—Ziirich 1978, 878 Seiten.

Was Kiing mit seinem neuesten Werk bie-
tet, ist schlichtweg imponierend. Und zwar
weniger im Hinblick auf den Umfang
(immerhin 767 Seiten Text wund iiber
100 Seiten Anmerkungen) als vielmehr im
Hinblick auf den Inhalt.

Kiing bringt eine &uBerst umfassende, de-
taillierte und auf alle nur méglichen Pro-
bleme in differenzierter Weise eingehende
Darstellung des neuzeitlichen Ringens um
die Frage nach der Existenz Gottes. Er re-
feriert und analysiert in den ersten 4 Ka-
piteln (A—D) mit groBer Sorgfalt und
Akribie die verschiedenen Denkansiitze seit
Descartes iiber Pascal, Hegel, Feuerbach,
Marx und Freud bis hin zu Nietzsche, wo-
bei er die genannten Philosophen jeweils
repridsentativ fiir unterschiedliche Antwort-
moglichkeiten auf die Gottesfrage zu Wort
kommen 1348t, ihnen verwandte Denkrich-
tungen beriicksichtigt und die aus ihnen
resultierenden Konsequenzen weiterver=
folgt. So verbindet er die kontroversen An-
sitze von Descartes und Pascal mit der
wissenschaftstheoretischen Diskussion der
Gegenwart wund ihren Reprédsentanten
Wittgenstein, Carnap, Popper und Kuhn.
Mit enormer Detailkenntnis werden auch
die naturwissenschaftlichen und naturphi-
losophischen Fragestellungen zur Diskus-
sion gestellt — im letzten Kapitel iibri-
gens nochmals im Zusammenhang mit dem
Problemkreis ,,Gott und seine Welt“. Es
geht Kiing bei diesen Kapiteln zunichst
gar nicht um eine schnelle und womoéglich
kurzschliissige Apologetik im Stil der frii-
heren Fundamentaltheologie, sondern um
die Problematisierung der denkerischen
Voraussetzungen: Vernunft und Glaube, Ge-
schichtlichkeit und Notwendigkeit, Wunsch
oder Wirklichkeit, Illusion oder Realitét,
Grundmifitrauen oder Grundvertrauen. Die
Auseinandersetzung wird in einer beein-
druckend fairen Weise gefiihrt und offen-
bart eine geradezu faszinierende Kenntnis
des Autors, der in den Anmerkungen frei-
lich ehrlicherweise immer wieder darauf
hinweist, dal er bestimmte Kapitel seinen
Tiibinger Kollegen zur Durchsicht (und
ggf. Korrektur) vorgelegt habe.

In den Kapiteln E bis G 148t Kling der
Analyse die Synthese folgen: er faBt zu-
sammen, zieht Konsequenzen und zeigt das
Ungeniigen der im ersten Teil referierten
Antworten auf. Er tut es auch hier wieder
sehr behutsam und vorsichtig. Freilich ge-
steht er auch immer wieder: die Existenz
Gottes 146t sich ebenso wenig beweisen
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wie die Nicht-Existenz. Ein Angelpunkt
seiner Argumentation scheint mir das
kleine Kapitel F IV,2 ,,Gott als Hypothese*
zu sein: ,,Wenn Gott existierte, dann widre
eine grundséitzliche Losung fiir das Rétsel
der fraglichen Wirklichkeit angegeben...
Dann wire die griindende Wirklichkeit
selbst nicht mehr letztlich unbegriindet,...
dann wire die sich haltende Wirklichkeit
nicht mehr letztlich haltlos,...dann wire
die sich entwickelnde Wirklichkeit nicht
mehr letztlich ziellos,...dann wire die
zwischen Sein und Nichtsein schwebende
Wirklichkeit nicht mehr letztlich der Nich-
tigkeit verdachtig® (622).

Doch damit ist die Antwort noch nicht ge-
geben; denn ,,aus der Hypothese Gott 146t
sich nicht auf Gottes Wirklichkeit schlie-
Ben* (624). Aber die Hypothese fiihrt den
Menschen vor die Entscheidung. Wie er
sich entscheidet, ob fiir oder gegen Gott,
ist letztlich eine Sache des Glaubens. Aber
diese Entscheidung ist nicht irrational und
unbegriindbar, sondern rational und be-
griindbar. Denn ,es ist die Wirklichkeit
in aller Fraglichkeit, die geniigend Anla3
gibt, um nicht nur ein vertrauendes Ja zu
dieser Wirklichkeit, ihrer Identitdt, Sinn-
haftigkeit und Werthaftigkeit zu wagen,
sondern dariiber hinaus auch ein Ja zu...
einem Urgrund, Urhalt und Urziel der
fraglichen Wirklichkeit® (625).

Die (Glaubens-)Entscheidung fiir die Exi-
stenz Gottes begriindet Kiing im nachfol-
genden Kapitel noch detaillierter und fun-
dierter im Zwiegesprich mit dem ,Gott
der nichtchristlichen Religionen“, mit dem
,»Gott der Bibel“ und mit dem ,,Gott Jesu
Christi“. Hier verldBt der Autor manchmal
das strenge Argumentieren und wagt das
Pathos (im — positiven — Wortsinn!), hier
wird er zum Bekenner: ,credo in Deum
omnipotentem, creatorem caeli et terrae
(702), ,credo in Jesum Christum, filium
Dei unigenitum® (752), ,,Credo in Spiritum
sanctum (763).

Ein Tip fiir den Praktiker sei zur Benut-
zung des Buches erlaubt. Wer flir die ersten
4 Kapitel (A—D) nicht die Zeit und die
MufBe aufbringen kann, der darf, ohne
groBere Schwierigkeiten bei der Lektiire
erwarten zu miissen, auch erst bei Kapitel
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E einsetzen. Allein die letzten 3 Kapitel
(immerhin noch insgesamt gute 300 Seiten)
lohnen m. E. den Kauf des Buches, zumal
gerade diese Ausfithrungen sehr gut in
hoheren Klassen der Schule und in Bil-
dungsseminaren zur Diskussions- und Ar-
gumentationsgrundlage genommen werden
koénnen.
Zusammenfassend:
Das Hineindenken in die verschiedenen
kontroversen Positionen zur Gottesfrage
und ihre unterschiedlichen Denkansitze
erfordert vom Leser zwar Aufmerksamkeit
und Konzentration. Aber wer diese Miihe
nicht scheut, dem kann das Buch fiir seine
personliche Entscheidung in der Gottes-
frage (wieder) festen Halt unter die Fiifle
geben und das Bewufitsein wachrufen: an
Gott heute zu glauben, ist keineswegs alt-
modisch, unwissenschaftlich oder realitdts-
fremd. Vielmehr: an Gott heute zu glauben,
ist mehr denn je verniinftig, im echten
Sinn aufgeklirt und realitétskonform.
Norbert Scholl, Wilhelmsfeld

Einiges zum Nachdenken

Andrew Greeley, Was am Christentum we-
sentlich ist, Verlag Styria, Graz—Wien—
Koln 1977, 203 Seiten.

Das Buch habe ich mit einiger Erwartung
in die Hand genommen. Wer sollte das
auch nicht, wenn der Verlag den Autor als
einen Mann vorstellt, der ,in der ameri-
kanischen Offentlichkeit etwa jenen Stel-
lenwert hat wie Hans Kiing in der euro-
pdischen. Beide sind Theologen; Greeley
ist zusitzlich Humanwissenschaftler, ndm-
lich Soziologe*“. Nun denn! Der erste Satz
des Buches 148t mich etwas stocken: ,Die
Religion wurzelt in der menschlichen Er-
fahrung® (7). Wurzelt? — das klingt fast
wie Feuerbach. ZEinige Seiten spiter
schreibt der Autor, er wolle in diesem
Buch ,einige jener Bilder und Erzdhlun-
gen behandeln, welche die Apostel verwen-
det haben, um ihre Oster-Erfahrung aus-
zudriicken* (11). Welche Bilder und Erfah-
rungen mogen das wohl sein? Aber getrost:



