Willem J. Berger

»lhr aber, fiir wen haltet ihr mich?*
Eine Redaktion bekennt Farbe

Im Jahre 1975 fafte die Redaktion der
niederldndischen Zeitschrift ,praktische
theologie®“ den Plan, in einer Sonder-
nummer die Stellung Jesu Christi in der
praktischen Theologie sowie in der Arbeit
praktischer Seelsorger Hollands zu erldu-
tern. Die Redaktion hielt ein solches Un-
ternehmen nur dann fir sinnvoll, wenn
jedes Mitglied der Redaktion selbst zu-
nichst so ehrlich und personlich wie maog-
lich auf die Frage bei Mt 16,15 eine Ant-
wort geben wiirde. — Die Zusammenfas-
sung* der sieben Einzelbeitrdge vermittelt
einen lebendigen Eindruck von der Ent-
wicklung des Christusbildes wie der Chri-
stusbeziehung bei Theologen wverschiede-
ner Kirchen. Wer selbst einen dhnlichen
Weg gegangen ist, mag diese Aussagen als
Hilfe fiir das bessere Verstindnis dieser
Entwicklung empfinden. Fiir alle mag es
ein Anstofi sein, sich immer neu auf Jesus
einzulassen und den Menschen ein glaub-
wiirdiges Christusbild zu vermitteln. red

Man konnte zun#chst die Frage stellen,
weshalb wir die Beitrige von uns sieben
Redaktionsmitgliedern zur Frage nach
Jesus Christus nicht unverkiirzt abge-
druckt haben. Wir haben das nicht getan,
weil keiner der sieben Autoren sich selbst
als geniligend reprisentativ betrachtete.
Wohl glauben wir, da jeder von uns auf
seine eigene Art und Weise einen Teil
jener gemeinsamen Verdnderung miterlebt
hat, welche die Beziehung niederléndischer
Menschen zu Jesus ziemlich tiefgehend ge-
pragt hat.

Wir hoffen, daB der Leser Wiedererken-
nungsmomente findet, die es ihm ermog-
lichen, seine eigene Geschichte wie auch
die Geschichte der ihm Anvertrauten leich-
ter zu erfassen, zu besprechen und auszu-
werten. Wenn der Leser das eine oder an-
dere Redaktionsmitglied 2zu erkennen

* Siehe ,praktische theologie“ 1977, Heft 6,
S. 369—378; lbersetzt von Nikolaus Greitemann.
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glaubt, ist das kein Ungliick. In der Zu-
sammenfassung wurden weder persdnliche
Mitteilungen gestrichen noch wurde abso- -
lute Anonymitédt angestrebt. Letztere wire
unmdoglich, weil die Redaktion ja bekannt
ist, handelt es sich doch um einen streng
reformatorischen (kalvinischen) evangeli-
schen Pastor, um zwei Pastoren der (ge-
maBigten) niederléindisch-reformierten Kir-
che und um vier katholische Theologen.

1. Die eigene Glaubensgeschichte und die
damit verbundenen Wandlungen

Jeder der Verfasser erwidhnt in der Ge-
schichte seines Umgangs mit Jesus eine
sbedeutende Wandlung®, die manchmal
krisenhafte Formen annimmt.

— ,Ich bin in einer traditionellen nieder-
léndisch-reformierten Gemeinde erzogen
worden. Dort blieben fiir uns iiber Jesus
Christus keine Fragen offen; wir hatten
nur GewiBheiten, und diese fanden sich
immer wieder bestdtigt. Das zdhlte zum
normalen Leben.*

— ,Von meiner Jugend an hatte ich eine
personliche Beziehung zu Jesus Christus;
ich sprach mit ihm, dachte an ihn, widmete
mich ihm ganz, ich verehrte ihn und viel-
leicht liebte ich ihn auch. Das geschah in
sehr konkreten Formen... Es war eigent-
lich ziemlich intensiv... und es wvollzog
sich ohne viele Probleme. — Diese ganze
Welt von friiher ist jetzt abgebrickelt. Das
begann um das Jahr 1956, vielleicht noch
frither. Das ganze Lebensmodell wurde
unwirklich, es begann mich zu &rgern. Ich
hatte den Eindruck, als wire Jesus nicht
,echt!, auf jeden Fall nicht Fleisch und
Blut.*

— ,,Jm Jahre 1963 oder 1964 wurde ich mir
blitzartig (in ictu oculi) dessen bewuflt, daB
Beten zu Gott als einer Person vielleicht
eine schreckliche Illusion sein konnte: Er-
schaffst du oder rufst du dir nicht einen
Gott ins Dasein, indem du betest? Daraus
erfolgte eine bedeutende Krise.*

— ,,Sehr lange war Gott der Unbekannte
und Jesus der Bekannte. Wir wuBten, was
wir von ihm erwarten konnten fiir ein Le-
ben in Seligkeit. Wir (Diener der Kirche,
Gemeindemitglieder und Glaubige im all-



gemeinen) haben das Eingesténdnis lange

hinausschieben konnen, daB er (Jesus) ein

Unbekannter geworden ist. Jetzt ist das

Hinausschieben nicht mehr mdglich. Er ist

ein Unbekannter geworden.*

— ,,Vor 1967 lebte ich in einer theoretisch-

theologischen Erkenntniswelt sowie in

einer rationalen Erlebniswelt. Empfindun-
gen wurden nur zugelassen, sofern sie pla-
tonisch-fromm konkretisiert werden konn-
ten. Ich lebte einzig aus der Erkenntnis
und glaubte, anderen helfen zu konnen,
indem ich diese Erkenntnis auf sie iiber-
trug. (Das geschah wohl mit einigem En-
gagement.) In der Mitte der Sechziger

Jahre fiihlte ich mich von zwei Veroffent-

lichungen (von A. Hulsbosch und P. Schoo-

nenberg) stark angesprochen: Beide Ver-
fasser unternahmen den ersten Versuch,

die traditionellen Glaubensaussagen im

Rahmen einer evolutionistisch verstande-

nen Welt neu zu iiberdenken. Dieser Ge-

danke lie mich nicht mehr los: nicht nur
vernunftm#Big, sondern auch emotionell.

Trotzdem dauerte es einige Jahre, bis die-

ses erneuerte theologische Denken Friichte

trug. Dazu war zunichst eine véllige per-
sonliche Neuorientierung notwendig.

Zusammenfassend kann man in dieser

Wandlung einige Hauptpunkte verzeich-

nen:

— eine gewisse Selbstverstindlichkeit ge-
rit in Verlust, auch eine unbefangene
Naivitat,

— dieser Verlust der Unbefangenheit hat
etwas mit einer Anzahl von Entdeckun-
gen zu tun:

— ich weil} eigentlich nicht, wer Jesus ist,

— ich weiB eigentlich nicht, was ich mit
ihm tue,

— ich weiB eigentlich nicht, was ich fiir
ihn empfinde,

— ich weil eigentlich nicht, was ich von
ihm denke.

Diese Wandlung und dieser Verlust der

Unbefangenheit diirfen nicht bagatellisiert

werden, sondern sie miissen z. B. in Be-

ziehungstherapien und/oder -frainings
aufgearbeitet werden. Wir geraten dann
mehr oder weniger schockartig auf die

Spur unseres naiven Selbstverstindnisses:

etwa auf die Art, wie wir unbewuBit uns
selbst in den Mittelpunkt stellen.

2. Das eigene Selbstverstdndnis

Die Frage Jesu: ,,Fiir wen haltet ihr mich®,
wirft — in solchen krisenhaften Umstén-
den — den Angesprochenen auf sich selbst
zurlick: Wer und was bin ich eigentlich?

— ,Ich bin anders als ihr auf der anderen
Seite. Ihr lernt gut gemeinte, ehrlich ge-
meinte Sdtze auswendig, wihrend ich hin-
ter jedem dieser S&tze eine konkrete Si-
tuation oder eine Person als Ergénzung
einsetze. Innerhalb des Wandlungsprozes-
ses finde ich zwei Fixpunkte: meine Moti-
vation, mich mit Menschen zu befassen und
fiir sie aufgeschlossen zu sein, und ferner
meine Uberzeugung, daB man sich mit
,Diakonia‘ befassen mufBl, will man iiber-
haupt etwas iiber Glauben aussagen.*

— ,Ich vermute, daBl ich jahrelang mehr
oder weniger authentische religitse Ge-
filhle auf ihn (Jesus) projiziert habe...
Meine Beziehung zu ihm war eine kon-
kret gefirbte Beziehung zu Gott, in der
viele menschliche Fragen nach Intimitéit,
Warme, Schutz ihren Platz fanden. In
allen Krisen fallt mir auf, daB mein Glau-
be an Gott nie richtig erschiittert wurde.
Das BewuBtsein des Geheimnisvollen, das
einen umfafit, das Gefiihl der N&he, das
siiBer ist als das, was man selbst ist, hat
sich als stirker erwiesen als viele Zweifel
iiber Bibel, Kirche, Jenseits und Jesus
Christus. DaB ich aufhore,...Christ zu
sein, konnte ich mir vorstellen, daB3 ich
aufhdre, ein Glaubender zu sein, kaum.*

— ,In der Krise ging der Sinn fiir das
Geheimnis nicht verloren, und daBl wir uns
frilher manches eingeredet hitten, habe
ich nie unterschrieben. Ich entdeckte, wie
abhidngig wir voneinander sind: wer ich
bin — das liegt auch in den Hinden ande-
rer, und somit mufl ich meinerseits das
Dasein anderer hinnehmen. Dabei erfdhrt
man, dal man Glick haben muB, und das
Gliick haben wir alle nicht in unseren
Hénden ... Beten gehort auch zum Leben,
auch schon deshalb, weil wir einander
standig ,bitten und danken‘.*

— ,,...1ch bemerke, da wir immer mehr
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in die Lage geraten, daB wir selbst die
offenen Stellen ausfiillen miissen .. .*
— ,,Die starke, plétzliche Konfrontation
mit der ganzen Dynamik der Emotionalitdt
in mir selbst und in anderen...war fiir
mich ein gewaltiger Umsturz. Auf eine bis
dahin ,nicht erlebte’ Art bin ich dort mir
selbst und anderen begegnet. Auf einer
Ebene der Konkretheit, wo nichts mehr
,allgemeingiiltig‘, sondern alles ,einmalig’
ist.
— ,,Wenn Jesus mir die Frage aus Mt 16,15
stellt, so muB ,ich® das Wort ergreifen. Die-
ses ,Ich‘ ist eine Komplexitit, es ist das
ganz personliche ,Ich‘, aber auch das ,Ich’
der verschiedenen Rollen, die ich zu spie-
len habe...In meiner Antwort 146t sich
vielleicht keine klare Linie entdecken; aber
manchmal stehen die Teile ohne Verbin-
dung nebeneinander, und dann zeigen sich
viele Liicken. Ich mufBl dabei an ein noch
nicht fertiges Mosaikspiel denken.*
Nochmals zusammenfassend koénnte man
feststellen, dafl die krisenhafte Wandlung
in der Beziehung zu Jesus an diesen Re-
spondenten gewisse Folgen fiir die Erhel-
lung des eigenen Selbstverstdndnisses ge-
zeitigt hat:

— Ich bin ein Mensch, der auf andere
Menschen bezogen ist und fiir sie ar-
beiten mdchte;

— ich habe mich selbst versteckt und muf3
jetzt mehr in den Vordergrund treten
und Stellung beziehen;

— ich entdecke, dal mein normales Leben
ein Geheimnis ist;

— ich entdecke, dal mein Leben ein un-
fertiges Mosaikspiel ist;

— ich entdecke die Kraft meiner Gottes-
iiberzeugung.

Es muBl also festgestellt werden, daB3 die

von einem kulturellen Kontext stimulierte

Krise im Verhidltnis zu Jesus die Respon-

denten dazu gebracht hat, sich selbst im

Zusammenhang mit ihrer ,religiosen Qua-

litat“, mit den religiosen Faktoren ihrer

eigenen Person, mit ihrer eigenen Motiva-

tion sowie mit ihren eigenen Rollen im

Leben zu untersuchen. Von dort versuchen

sie dann ihre Beziehung zu Jesus neu zu

beschreiben und zu definieren.
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3. Die Beziehung zu Jesus jetzt

— ,Ich bin mir bewuBt, daB ich ziemlich
radikalisiert bin infolge der Ubersetzung
des Evangeliums auf dem Umweg {iiber
den Mitmenschen, der in einer schwierigen
Situation verkehrt. Die Botschaft, das Ver-
halten und die Umgebung Jesu Christi —
sie sind fiir mich jetzt viel mehr die eigent-
lichen Bezugspunkte als die Person Jesu.”
— ,Fir wen haltet ihr mich? Auf das
Evangelium kann ich nicht verzichten als
einen der Orientierungspunkte in meinem
Leben. (Andere Orientierungen sind: mein
eigenes kritisches Denken und Erfahren
sowie jede Person, die etwas in Worten
auszudriicken oder etwas zu sein versucht.)
Jesus Christus ist wichtig fiir mich, aber —
so vermute ich — eher insoweit er durch
andere vermittelt wird und nicht so sehr
auf direktem Weg. Was ist das genau?
Warum kann ich nicht auf das Evangelium
verzichten? Es ist ,Weisheit‘, aber Weisheit,
die mich weiter trdgt, als dorthin, wohin
ich jemals selbst kommen konnte? Ist er
es dann, der mich ergriffen hat? Ich ,er-
lebe‘ das eigentlich nicht so. Ich habe eher
den Eindruck, seine Botschaft zu predigen
als ihn selbst. Ist das berechtigt? Ist es
zu wenig? Mul ich mich bekehren? Ist das
ein Problem, mit dem auch andere zu
kimpfen haben?“

— ,,Beim Versuch, meinem Glauben eine
konkrete Form zu geben, mufBl ich wviel-
leicht lernen, mit zwei unbekannten Gro-
Ben zu arbeiten. Wenn ich ausgehe vom
Bekenntnis: Jesus ist Herr, habe ich mit
zwei unbekannten Gréfen zu tun. Was das
ist, daB ich ihn als Herrn bekenne, mull
sich zeigen in meiner Art, zu leben,...;
das ist in sich nicht offensichtlich. Wiirde
ich nicht glauben, daB er der Herr ist,
wiirde ich anders leben...Diese Art, an-
ders zu leben, ist ein Versuch, konkret aus-
zudriicken, was dieses (zweite) unbekannte
Herr-Sein konkret beinhaltet. DaB dies
aber so gewagt und gesucht wird, stiitzt
sich auf das Vertrauen zu der anderen un-
bekannten GroBe, daB das, was sich in ihm
gezeigt hat, erhalten bleibt.*

— ,,Im Augenblick versuche ich, Jesus
Christus in meine Ndhe zu bekommen,



a) indem ich mich auf seine Bergpredigt
orientiere, b) indem ich mich in die ge-
schichtliche Frage vertiefe: Wer war er?
¢) Indem ich namentlich seine Passions-
berichte lese (wobei wohl auch ein Gefiihl
der Unwirklichkeit auftritt). Beim Glau-
ben, Feiern und Bekennen, auch bei der
Eucharistie, seinem Gedéichtnis, stelle ich
fest, daBl es sich eigentlich um Gott han-
delt und daB er (Jesus) etwas schattenhaft
dabei mitspielt.*

— ,Was mich betrifft, stelle ich in letzter
Zeit fest, daB ich das Verhalten und die
Aussagen Jesu als ein kritisches Modell
anbiete, damit ich den manchmal grenzen-
los naiven Charakter gewisser Aussagen
iiber religiose und mystische Erfahrungen
tiberpriifen kann.*

— ,,Jesus ist flir mich aufs neue Mensch
und er selbst geworden: einer der vielen
und dennoch einmalig. Seitdem sehe ich
auch allméihlich ein, da er eine deutliche
Mittelposition vertritt zwischen der Selbst-
befreiung des (vereinfacht dargestellten)
Buddhismus und der Unterworfenheit des
Islam, der alles Heil vom schicksalbestim-
menden Allah erwartet.

— ,,Er ist flir mich nicht jemand, der Kir-
chen als Religionsgemeinschaft griindet,
ein Prophet oder Sozialreformer. Mit an-
deren habe ich mich immer wieder an die-
sem Identifizierungsvorgang beteiligt und
tue das noch. Aber seine Frage: ,Fiir wen
hiltst du mich?‘ verlangt eine andersge-
artete Antwort: eine Antwort wie die des
Thomas oder des Verfassers des Hebrier-
briefes oder von Petrus selbst.*

Das typisch Eigene dieser Antworten ist
es, daB sie eine Erkenntnis beinhalten, die
auf einer einmaligen Erfahrung des Unver-
gleichlichen beruht. Zum Beispiel die Er-
kenntnis: welch eine herrliche Erfahrung
es fiir die Verfasser des Neuen Testaments
gewesen sein mull, dal Wahrheit, Friede,
Gerechtigkeit, Heiligkeit keine Abstraktio-
nen sind, keine schwer realisierbaren Wer-
te, sondern Person, lebendig, reagierend,
ergriffen, begreifend, verzeihend, liebend
bis zum Ende und Tod: Abbild des gott-
lichen Wesens (Hebr 1,3).

Ist es moglich, diese Aussagen zusammen-

zufassen? Ich glaube, daB es hochstens
moglich ist, auf den Entwicklungsgang
in der Beziehung zu Jesus hinzuweisen.
Erstens scheint es mir nicht vermessen zu
behaupten, daBl fiir nahezu alle Betroffe-
nen die Krise in der Beziehung zu Jesus
eine fruchtbare Krise ist. Das ermutigt die-
jenigen, die dieser Krise zu entgehen oder
sie zu verneinen suchen, sich ihr zu
stellen.

Zweitens: Es ist nahezu trivial, zu erwih-
nen, daB das Sprechen iiber diese Krise
fiir jeden Beteiligten fruchtbar ist. Es gibt
dabei groBe Unterschiede: der eine wird
sakralisiert, ein anderer stellt sich die
Frage, ob er sich mehr zu Jesus ,,(be)keh-
ren“ soll, aber er weil3 nicht genau, wie;
der dritte sucht ihn besser kennenzulernen;
der vierte sucht mehr N#he; der fiinfte
sagt, daB Jesus durch sein Verhalten und
seine Aussagen ein kritisches Licht auf die
gegenwartigen — iibrigens empathisch ver-
standenen — religiosen Phénomene wirft;
fiir den sechsten ist er ,,Mensch geworden®
an Stelle einer — ich mochte sagen —
dogmatisch definierten Gestalt ohne Ge-
sicht. Der letzte ,Respondent“ erlautert
ausfiihrlich die Art und Weise, wie man
sich Jesus nihern kann.

Es gibt tatsichlich zweierlei Arten, in der
Menschen miteinander umgehen konnen:

— eine analysierende, vergleichende Art
(zum Beispiel eines Mannes, der 45 Jahre
alt ist, humanistisch gebildet, von gediege-
ner Familie, schwer arbeitend, begeistert,
mit vielen Hobbies, guten politischen An-
sichten, griindlicher Information), die im-
mer mehr verfeinert werden und die auch
in der Tiefe groBere VerldBlichkeit gewin-
nen kann. Auf diese Weise wurde auch
wissenschaftlich an der Identifikation des
geschichtlichen Jesus gearbeitet; so hat der
,Liberalismus® seine unentbehrlichen wis-
senschaftlichen Beitrége geliefert; so arbei-
tet die wissenschaftliche Psychologie an
einem besseren Verstdndnis des mensch-
lichen Verhaltens.

— Es gibt aber auch einen Umgang mit-
einander, der auf die Entdeckung der ge-
genseitigen ,Einmaligkeit“ gerichtet ist.
Um in dieser Entdeckung Fortschritte zu
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erzielen, muBl die autozentrische Farbung
des anderen entdeckt und zuriickgenom-
men werden. Dieses Entdecken ist kein
isolierter, ausschliefllich personlicher Pro-
zeB3. Der andere spielt darin eine Rolle: er
verlangt und trédgt dazu bei, daB er ent-
deckt wird.

Die beklemmende Frage lautet jetzt, ob es
solche Beziehungsprozesse geben kann mit
einer Person wie Jesus von Nazareth, von
der wir durch eine so groBe Zeitentfer-
nung getrennt sind und die dariiber hin-
aus mit soviel legitimer gldubiger ,,Phan-
tasie® iiberdeckt ist.

Es ist eine beklemmende und schwierige
Frage: Man konnte auf jeden Fall sagen,
daB das Spiel der Phantasie — durch die
Jahrhunderte hindurch — mit wechselnder
Qualitdt gespielt worden ist: Allherrscher,
Schmerzensmann, Filirsprecher, Heiland,
Herr. Man kénnte auch sagen: dieses Spiel
der Phantasie hat tiefe Quellen und starke
Motive; die Beweggrilinde haben etwas mit
Gott zu tun. In obenstehenden Aussagen
wurde gerungen und alles daran gesetzt,
zu einem Kontakt mit ihm zu gelangen: in
Gottes Namen, um Gottes willen, aber auch
weil er im Zusammenhang mit unserem
gemeinsamen goéttlichen Ursprung und un-
serer Bestimmung etwas mit uns unter-
nimmt.

Wir ringen mit ihm, aber ist es nicht ver-
wunderlich? Sein Handeln mit uns ist auch
eine Erwiderung auf unser Tun.

Herbert Berger

Engagierte Kirche: Das ,,Vikariat fiir
Solidaritdt” in Santiago de Chile !

Die Fufiball-Weltmeisterschaft im Juni
1978 in Argentinien hat die Aufmerksam-
keit vieler Menschen auf dieses Land ge-
richtet. In mancher Predigt wurde wohl

1 Der Bericht stiitzt sich auf Artikel in der
Zeitschrift der chilen. Jesuiten ,Mensaje“. Die
Arbeit des Vikariates wird in Usterreich u. a.
von der Arbeitsgemeinschaft ,Christen fiir Chi-
le¥, Johannesgasse 16, 1010 Wien, unterstiitzt.
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auch auf die triste soziale und politische
Situation hingewiesen, um die Mitverant-
wortung der europdischen Christen zu
wecken. Der folgende Beitrag zeigt, wie in
Chile die Kirche wversucht, den politisch
Verfolgten, Armen, Hungernden, Kranken
beizustehen. — Durch Information und Un-
terstiitzung konnen solche Zeichen einer
christlichen Humanitdt auch von uns ge-
fordert werden. (Eine Gruppe deutscher
Theologen hat Ende Mai 1978 das ,,Vika-
riat fiir den Frieden® fiir den Friedens-
Nobelpreis vorgeschlagen.) red

Die soziale Not des grofiten Teils der Be-
volkerung im Chile der Militdrjunta ist
bekannt: die massenhafte Arbeitslosigkeit
und die niedrigen Léhne, die nicht fiir das
Notwendigste reichen, bewirken TUnter-
erndhrung bei Kindern und Erwachsenen.
Die unerschwinglichen Honorare fiir Arzte
und die teuren Medikamente tun ein iib-
riges zur Verkiirzung der Lebenszeit der
geschwiéchten Menschen. Dazu vielfache
psychische Belastung, z. B. Trennung von
Angehorigen, die ins Ausland fliehen muB-
ten (etwa 10% der Gesamtbevilkerung),
Trauer um Tote, Bangen um Inhaftierte
oder Verschwundene.

Die Wirtschaftspolitik der Junta hat zwar
die Inflation gemildert und die Zahlungs-
bilanz in ,,Ordnung“ gebracht, ohne dabei
aber auf die dadurch entstehenden ,,so-
zialen Kosten“, wie das unmenschlicher-
weise genannt wird, Riicksicht zu neh-
men. Eine kleine Gruppe schwimmt heute
in Chile im Kielwasser der groBen, meist
multinationalen Unternehmen oben auf.
Viele kleine und mittlere Betriebe miissen
schlieflen; dadurch wichst die Zahl der Ar-
beitslosen. Um die Interessen der wenigen
zu verteidigen, braucht es die Diktatur und
die fortdauernde Unterdriickung (noch im-
mer Ausnahmezustand). Léngst ist allen
Zweiflern offenbar geworden, daB die
Militdrs nicht zur Rettung ideeller Werte
wie Demokratie und Christentum ange-
treten sind, wie sie wihrend des grofen
Blutvergiefens behaupteten, sondern zur
Rettung materieller, sehr ,irdischer* In-
teressen.



