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men lassen. Die Pddagogik wird z. B. nur benutzt, um
religiose Inhalte besser zu vermitteln, aber die Anséitze
dieser Wissenschaft bleiben unberiihrt wie Dogmen. Dem
Dogmatismus der ,,absoluten Religion“ kénnen die empi-
rischen Wissenschaften nur ihren Dogmatismus entgegen-
stellen. Der Mythos vorfabrizierter Wahrheiten fiihrt un-
weigerlich zum Skeptizismus. Er lebt von einem Absolut-
heitsanspruch, der sich nicht auf die Schrift berufen
kann.

1) Das Evangelium ist ein sprachliches Gebilde, das Jesus
reprisentiert und , Messias* exemplifiziert. Es fordert
eine ihm entsprechende Wahrnehmung, die sich von der
alltdglichen Erfahrung nicht isolieren 148t.

2) Die Schrift erfiillt sich fiir uns, wenn sie in ihrer
Evangelizitdt erfaBt wird. Diese Verwandlung der Wahr-
nehmung kann durch keinen anderen Kulturgegenstand
(Kunstwerk, wissenschaftliche Arbeit) erreicht werden.
Darum besteht die Verkiindigung in der Hinfiihrung
zum sensus spiritualis der Schrift.

3) Die Schrift ist auf das Zeugnis angewiesen. Verkiin-
digung als Zeugnis verlangt eine personorientierte Pasto-
ral, die sich mit dem n&chsten mdoglichen Schritt begniigt.
4) Die analytische Verwendung des Wortes ,,Gott* fiihrt
zu einem verzerrten Schriftverstindnis. Die Begriffe
,»Transzendenz und ,,Unsichtbares® konnen das spezi-
fisch Christliche nicht charakterisieren. Der Begriff
»Gott wird exemplifiziert durch Formen des Zusam-
menlebens, die auf Jesus zuriickgehen.

Mit diesem Beitrag wird versucht, die ,,soziale Kommuni-
kation“ als gemeinsames Gesprich aller verstindlich zu
machen. (Das ist genau das Thema, das mit dem etwas
umstdindlichen Titel ,,Die Empfdnger der sozialen Kom-
munikation: ihre Erwartungen, Rechte und Pflichten®
des Welttages der Kommunikationsmittel eigentlich ge-
meint ist.) Der Autor unterscheidet zwischen dem ,,Ge-
sprich in der Kirche®, das mehr den privaten Bereich
betrifft, und dem Gesprich der Kirche” iiber Themen
von Offentlicher Bedeutung. An einem konkreten Bei-
spiel aus der Praxis exemplifiziert er die verschiedenen
Gesprdchsphasen und Formen der Beteiligung. Ein maf-
geblicher Bestandteil dieses Gesprdchs ist die Verkiindi-
gung, die nicht auf Information eingeengt werden darf. —
Die Kommunikationsmittel haben die Funktion, das
»Gesprich der Kirche technisch zu ermdglichen. Eine
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besondere Rolle kommt dabei, vor allem auch im Hin-
blick auf die Einbeziehung distanzierter Christen, Neu-
zugezogener usw. in das Gesprich, dem Pfarrblatt zu,
wenn es nicht (wie bisher noch zu hdufig) als ,,Einweg-
information des Pfarrers, sondern als Gesprdichsform
der Pfarrgemeinde ausgestaltet wird. red

Mit dem Motto des diesjdhrigen ,,Welttags der sozialen
Kommunikationsmittel ist der Pépstlichen Kommission
fiir die Instrumente der sozialen Kommunikation sicher
nicht der grofie Wurf gelungen. Schon die unhandliche
Formulierung: , Die Empfinger der sozialen Kommuni-
kation: ihre Erwartungen, Rechte und Pflichten® verrit
wenig Gesplir und Einfiihlungsvermégen in die Arbeits-
weise der Kommunikationsmedien. Man stelle sich dieses
Bandwurm-Motto auf Plakaten, Handzetteln oder als
Schlagzeile in Zeitungen vor! Jeder halbwegs gute Re-
dakteur wird sich winden, ein solches Ungetiim zu ver-
offentlichen. Und so diirfte wohl auch aus diesem Grund
im Jahr 1978, wie in den vergangenen Jahren, der ,,Welt-
tag® von den Medien der sozialen Kommunikation, um
derentwillen er eigentlich vom Konzil konzipiert worden
war, kaum oder gar nicht beachtet werden.

Am ehesten mag das Motto noch die Schulmeister an-
sprechen, da es sich wie das Thema eines Besinnungs-
aufsatzes mit vorgegebener Gliederung anhort.

Neben dieser Kritik an der Formulierung des Mottos
moge auch eine Auseinandersetzung mit seinem Inhalt
gestattet sein, die dann weiterfithrt zur eigentlichen The-
matik dieses Beitrags.

Das Wort ,,Empfénger* ist im Zusammenhang mit ,,so-
zialer Kommunikation* nicht korrekt. Es ist dem allge-
mein verbreiteten, jedoch einseitig verkiirzten und somit
unrichtigen publizistischen Massenkommunikationsmo-
dell entlehnt!, das soziale Kommunikation von einem
Kommunikator (Sender) ausgehen und durch die Ver-
mittlung eines technischen Mediums bei einem disper-
sen Publikum als Rezipienten (Empfénger) enden 138t.
Auch durch eine stidrkere Differenzierung dieses Grund-
modells, wie sie Maletzke vornimmt 2, indem er Sender
und Empfinger jeweils in ein soziales Bezugsfeld mit
bestimmten Einfllissen und Abhéngigkeiten einbettet
und dem Empfénger die Moglichkeit einrdumt, durch
Leserbriefe zu reagieren, wird das Modell nicht richtiger.

1 vgl. z. B. bei P. Pleyer, Informationen zur Massenkommunika-
tionslehre, Miinster 1974, 52.

2 G. Maletzke, Psychologie der Massenkommunikation, Hamburg
1963,




Der Kommunikator —
nicht Ausgangspunkt,
sondern Vermittler
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Kirche*

Gespréch der Kirche
und Gespréch in der
Kirche

Es enthélt zwei Irrtlimer. Erstens ist der Kommunikator
(Journalist) nur in Ausnahmefillen Ausgangspunkt einer
Kommunikation (z. B. als Kommentator im Fernsehen),
im Normalfall aber deren Vermittler und somit im Mo-
dell dem Medium zuzuordnen.

Zweitens endet der Kommunikationsprozef noch nicht
damit, daB eine Botschaft einen oder viele Empfénger
erreicht hat. Das ,,Gespridch der Gesellschaft, wie man
statt sozialer Kommunikation auch sagen kénnte, wird im
Gegenteil durch diesen ProzeB entweder erst richtig in
Gang gebracht oder aufrechterhalten und weitergefiihrt.
Das sachlich richtigere Modell der sozialen Kommunika-
tion haben die Mitglieder der oben genannten Papst-
lichen Kommission in der Pastoralinstruktion ,Commu-
nio et Progressio* (Nr. 19) selbst beschrieben:

,,Die neue Technik fiir den Austausch unter den Men-
schen versammelt die Zeitgenossen sozusagen um einen
runden Tisch. So kommen sie in dem Streben nach Brii-
derlichkeit und gemeinsamem Handeln miteinander ins
Gesprich. Denn durch diese Instrumente wird das tég-
liche Gesprich der einzelnen aufgenommen, angeregt und
weithin verbreitet. So wird das 6ffentliche Gesprach der
ganzen Gesellschaft durch diese Medien ermoglicht und
iiberall vernehmbar.*

Es wire demnach folgerichtig, anstatt von , Empfingern
der sozialen Kommunikation von ,,Teilnehmern am Ge-
spréch der Gesellschaft zu reden.

Kirche steht nicht auBerhalb der Gesellschaft, sondern
in ihr. Sie existiert deshalb unter den Bedingungen der
Méoglichkeiten dieser Gesellschaft. Dazu gehort auch, daB
das Gesprich der Kirche nach den gleichen GesetzmiBig-
keiten ablduft wie das Gesprich der Gesellschaft. Inso-
fern Kirche und Gesellschaft oft mit den gleichen Dingen
dieser Welt zu tun haben, wird das Gesprich der Kirche
vielfach auch inhaltlich dem Gesprich der Gesellschaft
angeglichen sein. Ebenso wird sich das Gespriach der Ge-
sellschaft gelegentlich mit kirchlichen Themen befassen,
wenn diese auch tiber den kirchlichen Bereich hinaus
offentlich relevant sind (z. B. Verhédlinis Staat-Kirche,
Kirchensteuer, Abtreibungsthematik usw.).

Das Gespréch in der Kirche ist nicht gleichzusetzen mit
dem Gespridch der Kirche. Wiahrend ersteres sich iiber-
wiegend um die ,,human relations‘ des privaten Bereichs
dreht und sich im Face-to-face-Kontakt in der Familie,
der Nachbarschaft, am Arbeitsplatz usw. abspielt, hat
letzteres die Themen, die von o6ffentlicher, den privaten
Bereich libersteigender Bedeutung sind, zum Inhalt.
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Es gibt natiirlich Uberschneidungen. Wenn z. B. ein pri-
vates Problem (etwa die soziale Notsituation einer Fa-
milie) zu seiner Losung das Engagement einer ganzen
Gemeinde erfordert, wird es zu einer Angelegenheit von
6ffentlichem Interesse und (mit aller menschlich gefor-
derten Diskretion) zum Inhalt des Gespréchs der Kirche
(Gemeinde). Umgekehrt werden natiirlich auch o6ffent-
liche Themen stdndig zum Gegenstand des privaten Ge-
spriachs in der Kirche. Man kann noch weitergehen und
sagen, daB das offentliche Gespréach der Kirche das pri-
vate Gesprich tiber 6ffentlich relevante Themen zur Vor-
aussetzung hat. In der Regel gibt es zu einem Problem
nicht nur eine begriindete Meinung, sondern mehrere.
Der Satz: ,,tot capita tot sensus® (so viele Kopfe, so viele
Meinungen) ist allerdings auch nicht richtig. Vielmehr
existieren verschiedene Meinungsgruppen nebeneinan-
der. Und wenn man sich selbst eine Meinung bildet,
heilt das meist, dal man sich einer solchen Meinungs-
gruppe anschlieBt. Dieser ProzeB3 aber vollzieht sich weit-
gehend im privaten Bereich. Gespréche am Arbeitsplatz,
in der Familie, in Gruppen, unter Freunden sind viel
entscheidender fiir die Bildung von Meinung als eine
einmal ins 6ffentliche Gesprich gebrachte Meinung (z. B.
eines Fernsehkommentators), die bestenfalls den Ansto8
zum Gespréach im privaten Bereich geben kann 2.

Durch diese Tatsache wird die soziale Kommunikation,
also das Gesprédch der Gesellschaft (bzw. der Kirche)
keineswegs abgewertet. In ihr haben die wverschiedenen
Meinungsgruppen Gelegenheit, ihre Ansichten 6ffentlich
darzulegen. Das geschieht iiblicherweise in der Form, dal}
Reprisentanten der (formellen oder informellen) Mei-
nungsgruppen in den Medien, also am ,runden Tisch®
zu Wort kommen. Diese sprechen dann nicht nur fiir
sich, sondern auch fiir die jeweilige Gruppe, die sich
mit ihren AuBerungen identifiziert.

Ein Beispiel und ein Modell sollen diese Zusammenhinge
veranschaulichen.

In einer GroBstadtgemeinde taucht ein Problem auf: Die
Orgel, die gleich nach dem Krieg mit teilweise minder-
8 Vgl. hierzu die Untersuchungen von Elihu Katz und Paul Lazars-
feld iiber den zwei- bzw. mehrstufigen KommunikationsfluB. Sie
weisen nach, daB die Bildung oder Anderung von Einstellungen und
Meinungen durch die Massenkommunikationsmittel bestenfalls ange-
stoBen werden kann. Entscheidend fiir die Ubernahme einer Mei-
nung ist fiir den Betreffenden die individuelle Kommunikation mit
einem sog. ,opinion-leader“, den er wegen seines fachlichen Wissens
auf diesem bestimmten Gebiet und wegen seiner qualifizierten Mei-
nung sch#tzt und zu dem er persénliche Beziehungen unterhilt.
E. Katz, Die Verbreitung neuer Ideen und Praktiken, in: W. Schramm,
Grundfragen der Kommunikationsforschung, Miinchen 41971, 99 £f;

P, Lazarsfeld — H. Menzel, Massenmedien und personaler EinfluB:
ebd., 117 £1.




PGR-Sitzung

Veroffentlichung
im Pfarrblatt

Alternativen

Gespréch der
Gemeinde

Sinnvoller Kompromif

wertigen Materialien, aber unter groBSen finanziellen Op-
fern der Gemeindemitglieder erstellt wurde, ist drin-
gend erneuerungsbediirftig. Der Organist und Chorlei-
ter bringt dieses Anliegen vor den Pfarrgemeinderat. Er
fordert die Anschaffung einer villig neuen Orgel, da
sich die Reparatur des (erst 25 Jahre) alten Instruments
nicht mehr lohne. Einige Pfarrgemeinderatsmitglieder
widersprechen ihm. Ein Vertreter der dlteren Generation
gibt zu bedenken, daBl die meisten Leute, die die jetzige
Orgel mit ihren Beitrégen finanziert haben, noch leben
und sicher nicht einsehen, daB sie nach so kurzer Zeit
schon wieder fiir eine neue Orgel spenden sollen. Der
Jugendvertreter ist auch gegen eine Neuanschaffung, da
er wichtigere Aufgaben in der Gemeinde sieht, z. B.
den Bau von Jugendriumen.

Durch die Verdffentlichung des Sitzungsprotokolls im
Pfarrblatt erfihrt die Gemeinde von dem Problem. Das
Gesprich in der Gemeinde beginnt: man unterhilt sich
dariiber in den Familien, im Seniorenkreis, in den Ju-
gendgruppen, am Stammtisch, mit der Nachbarin, beim
Bécker usw. Ziemlich bald lassen sich verschiedene Mei-
nungsgruppen ausmachen: der Kirchenchor macht sich
vollig die Meinung seines Chorleiters zu eigen und for-
dert eine neue Orgel. Die Jugendlichen stehen geschlos-
sen hinter ihrem Mann im Pfarrgemeinderat. Sie sind
dafiir, die alte Orgel instand zu setzen und im iibri-
gen Geld fiir ein neues Jugendheim zu sammeln.

Ein Lehrer, der im Liturgischen Arbeitskreis mitarbei-
tet, kann eine Reihe vor allem junger Erwachsener und
einige &dltere Leute dafiir gewinnen, statt einer grofen
neuen Orgel eine kleine zu fordern, die neben dem Al-
tarraum anstelle des jetzigen Seitenaltars aufgestellt
wird. Auf diese Weise wiirden Organist und Schola bzw.
Chor sichtbarer in die Liturgie miteinbezogen.

Nach einiger Zeit des Gespréchs auf privater Ebene wird
das Thema wieder im Pfarrblatt aufgegriffen. Alle vor-
handenen Meinungsgruppen kommen nun durch ihren
Reprisentanten zu Wort. Das Gespréch in der Gemeinde
ist nun zum 6ffentlichen Gesprich der Gemeinde gewor-
den, und nahezu alle Gemeindemitglieder sind mit ihrer
Meinung an diesem 6ffentlichen Gesprich beteiligt.

Nach Monaten 6ffentlicher Diskussion zwischen den Re-
prasentanten kommt es zu einer KompromifBlésung im
Pfarrgemeinderat, die durch eine Annidherung der Mei-
nungsgruppen untereinander mdéglich wurde: Die alte
Orgel soll stufenweise erneuert werden, wobei die noch
brauchbaren Elemente erhalten bleiben sollen.
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Verkiindigung =
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Verkiindigung?

178

Im Modell stellt sich dieser Kommunikationsproze8 etwa
so dar:

A
==
[
Kirchenchor

i i Einzelne !f i?mm
= et

dltere
Gemeindemitglieder

Der Organist ist Ausgangspartner des Gesprichs tiber die
Orgelerneuerung. Er informiert den Pfarrgemeinderat. Das
Pfarrblatt unterrichtet die Gemeinde iiber das Problem (Erst-
information). In der Gemeinde bilden sich in privaten Ge-
sprichen Meinungsgruppen heraus. Die Représentanten die-
ser Gruppen kommen daraufhin am ,runden Tisch“ Pfarr-
blatt zu Wort und fiihren stellvertretend auf diesem Forum |
das inzwischen &ffentliche Gespriach der Gemeinde zum The-
ma Orgelerneuerung.

Wir haben wahllos aus dem Gesamtspektrum des Ge-
sprichs der Kirche ein konkretes Beispiel aus einer Ge-
meinde herausgegriffen, um den formalen Ablauf des |
vorgestellten Kommunikationsmodells zu exemplifizie- |
ren. Nun kann man natiirlich auch nach den Inhalten |
des 6ffentlichen Gespréachs der Kirche fragen.

Wenn man, wie Wolfgang Bartholomd&us, davon ausgeht,
daB ,Kirche da existent [ist], wo Menschen sich iiber
das (im, unter dem) Evangelium verstindigen“* und
4 W. Bartholomdus, Evangelium als Information. Elemente einer

theologischen Kommunikationstheorie am Beispiel der Osterbotschaft,
Ziirich—Einsiedeln—Koln 1972, 242.




Verkiindigung als
Bestandteil des
Gespriachs der Kirche

wenn man Verkiindigung als ,,quasisakramentale, gna-
denhafte Innenseite kirchlicher Kommunikationsprozes-
se‘‘5 ansieht, dann besteht die Gefahr, daB man jegli-
chem kirchlichen Sprechen eine gnadenhafte Innenseite
zuerkennt und es somit zur Verkiindigung hochjubelt.
Und da Verkiindigung in der Kirche schlielich der Kon-
trolle des Lehramts untersteht, ist schon ein Hintertiir-
chen gebffnet, durch das sich innerkirchliche Informa-
tionen vor der ach so indiskreten Offentlichkeit in das ge-
sicherte Interieur vatikanischer, bischoflicher oder pfarr-
herrlicher ,,Geheimarchive* fliichten kénnen. Signifikan-
ter Ausdruck dieser Haltung war das bekannte Interview
von Erzbischof Giovanni Benelli im ,,Rheinischen Mer-
kur‘ im Dezember 1976, in dem er formulierte: ,Die Kir-
che sieht in der Nachrichtenvermittlung eine Aufgabe, die
zur Verkiindigung gehort. Mit dieser Haltung, die auch
aus AuBerungen Pauls VI. erkennbar ist ¢, setzt sich Gi-
selbert Deussen auseinander: , Jedes Wort, jeder Buch-
stabe, jede Geste scheinen in der Kirche pauschal Ver-
kiindigung zu sein. Jedes kirchliche Tdénchen wird mit
hehrer Metaphysik befrachtet und aus dem irdischen
Korridor in einen himmlischen InformationsfluB wver-
riickt, in dem Rechte und Pflichten, Normen und Ge-
setzlichkeiten der Welt aufgehoben scheinen.* ?
Verkiindigung mit kirchlicher Information oder generell
mit allen innerkirchlichen Kommunikationsprozessen (als
deren gnadenhafte Innenseite) gleichzusetzen, ist das
Produkt einer iiberzogenen Theologisierung kommuni-
kationswissenschaftlicher Erkenntnisse. Wir kommen der
Wahrheit vermutlich ndher, wenn wir Verkiindigung als
einen mafBgeblichen Bestandteil des Gespréchs der Kir-
che ansehen, der natiirlich die iibrigen Inhalte kirch-
lichen Sprechens und Handelns beeinflussen und prigen
sollte, jedoch nicht mit ihnen identisch zu setzen ist.
Wenn sich also ein Pfarrer in der Lokalzeitung iiber
finanzielle, architektonische, kiinstlerische oder andere
Probleme beim Bau eines Pfarrzentrums duBert, so steht
dahinter im weitesten Sinne natiirlich das pastorale An-
liegen, daB dieser Bau nach seiner Fertigstellung der
Gemeinde zur besseren Verwirklichung des Evange-
liums in Gemeinschaft dienen kann. Seine unmittelbare
AuBerung deshalb als Verkiindigung anzusehen, wire
jedoch etwas ilibertrieben.

5 Ebd., 241.

6 Vgl. Ansprache Pauls VI. am 26. 11. 65, deutsch in: Herder-Kor-
respondenz 20 (1966) 53.

7 G. Deussen, Information als Verkiindigung? Zum Problem des

Informationsrechtes in der Kirche, in: Communicatio Socialis 10
(1977) 171. ‘
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Verkiindigung — nun im engeren Sinn — hat gegen-
liber den anderen Dimensionen des Gesprichs der Kir-
che eine besondere Qualitit: die Qualitdt des Glaubens,
die dadurch charakterisiert ist, daB nach christlicher Auf-
fassung Gott selbst in ihr zu Wort kommt. Es besteht
jedoch kein AnlaB, deshalb fiir die Verkilindigung andere
Gesetzméfigkeiten zu postulieren als flir die anderen In-
halte menschlicher Kommunikation 8. Wenn Gott selbst
sich als Jesus von Nazareth unter die Bedingungen des
Menschseins gestellt ® und Menschen sein Wort zur Ver-
kiindigung anvertraut hat, kann man davon ausgehen,
daBl sich diese Verkiindigung auch unter den Bedingun-
gen und GesetzmiBigkeiten zwischenmenschlicher Kom-
munikation vollziehen kann und soll.

Statisch gesehen (als Momentaufnahme) erscheint Ver-
kiindigung von der Kanzel oder durch Medien als ein
einseitiger ProzeB. Doch die Momentaufnahme zeigt nur
einen Ausschnitt der Wirklichkeit, nicht diese selbst.
Vollstdndiger wird das Bild, wenn man Verki{indigung
als dynamischen Prozel3 sieht. Dann sind nicht mehr hier
der Verkiindiger und dort die Horer des Wortes. Viel-
mehr werden die Horer durch die gldubige Annahme des
Wortes selbst wieder zu Verkiindigern, die durch ihr ei-
genes Wort und Beispiel auf andere ein- und auf den
urspriinglichen Verkiindiger (der ja eigentlich nur Ver-
mittler ist) zuriickwirken. Man kann also auch fiir die
Verkiindigung das Modell des runden Tisches zugrunde-
legen (mag er die Form der Predigt, des geistlichen Wor-
tes im Pfarrblatt, des Gespréchskreises, der Katechese
usw. annehmen...), an dem alle, die Platz genommen
haben, ihren Beitrag leisten und abwechselnd Horer und |
Verkundiger der Botschaft sind.

Je nach Grofe einer Pfarrgemeinde wird das Gesprich
in der Gemeinde mit dem Gesprédch der Gemeinde mehr
oder weniger identisch sein. In kleinen Dorfgemeinschaf-
ten gibt es Kommunikatoren, die fiir rasche Verbreitung
von Informationen, auch solchen dffentlicher Art, im Be-
reich der privaten Kommunikation sorgen (z. B. Bicker,
Metzger, Kramer, Frisor, Stammtisch usw.). Je groBer die
Gemeinde, umso weniger sind beide identisch, und man
mufl dafiir sorgen, daBl neben dem Gespréch in der Ge-
meinde, auch das Gesprich der Gemeinde organisiert wird.

8 Bartholomius formuliert dieses Faktum so: ,Die kirchliche Kom-
munikation des Evangeliums erfolgt nicht (allein) aus den Moglich-
keiten der Publizistik. Dennoch verbleibt sie unter deren Bedingun-
gen. Bartholomdus, a. a. O., 57. i

¢ Vgl. Communio et Progressio 11: ,Er (Jesus) verkiindete die gott-
liche Botschaft verbindlich, mit Macht und ohne KompromiB. Ande-
rerseits glich er sich ihnen in der Art und Weise des Redens und
Denkens an, da er aus ihrer Situation heraus sprach.“




: Lokalzeitung
und Pfarrblatt

AnstdBe zur
Meinungsbildung

Integrationsmedien . . .

In der politischen Gemeinde geschieht dies in der Regel
mit Hilfe des Mediums Lokalzeitung (Stadtanzeiger,
Stadtviertelzeitung usw.), die periodisch erscheint. In die-
ser Zeitung sind Neuigkeiten aus dem Bereich des 6ffent-
lichen Lebens der Gemeinde (also z. B. aus der Arbeit
des Gemeinderats, der Vereine und Verbinde, der Kir-
chen, des Sport- und Kulturlebens) zu finden und solche
aus dem privaten Bereich, von denen die Betroffenen
meinen, daB sie die Offentlichkeit oder Teile davon in-
teressieren (z. B. Geschiftsanzeigen, Jubilden, Geburts-
tage, Todesanzeigen usw.).

Analog zur Lokalzeitung wire im Bereich der Pfarrge-
meinde das Pfarrblatt zu sehen, vorausgesetzt, es ist kein
Amtsblatt des Pfarrers oder des Pfarrgemeinderats, son-
dern ein Gesprachsforum, eben der ,,runde Tisch*, an dem
das Gesprich der Gemeinde ausgetragen werden kann.
Wenn man das round-table-Modell an die Lokalzeitung
anlegt, findet man in den meisten Fallen die wichtigsten
Forderungen erfiillt: es kommen potenziell alle zu Wort,
die in der Gemeinde etwas zu sagen haben, die bestimm-
te Gruppen oder Richtungen reprisentieren.

Der Leser ist nicht reiner Empfénger, sondern er wird als
regelméfiger Rezipient in das Gespridch der Gemeinde
miteinbezogen. Er bekommt Informationen, die fiir ihn
AnstdBe zur Meinungsbildung sind. Er kann sich einer
Meinungsgruppe anschlieBen, was wohl meist im priva-
ten Bereich geschieht, und fiihlt sich dann durch deren
Sprecher reprisentiert, d. h. er l4Bt seine Meinung
durch ihn ausdriicken und fiihlt sich bestétigt, wenn er
sie gedruckt wiederfindet. Bei bestimmten Anlissen
kann er sich auch selbst, ohne Vermittlung durch den
Reprisentanten, zu Wort melden: in Anzeigen, bei Ju-
bilden oder anderen Gelegenheiten.

Das Pfarrblatt kann die gleiche Funktion erfiillen, wenn
es periodisch erscheint und von einem Redaktionsteam
gemacht wird, das es versteht, die verschiedenen Grup-
pen und Meinungen, bzw. deren Reprisentanten ausfin-
dig zu machen und sie zu Wort kommen zu lassen — sei
es in Originalmitteilung (selbstverfafiter Beitrag, Inter-
view, Leserbrief) oder in einer von der Redaktion bear-
beiteten Mitteilung. Letztere bietet beim begrenzten Um-
fang des Pfarrblattes mehr Moglichkeiten, die Vielfalt
der Meinungen wiederzugeben.

Die Moglichkeit der Teilnahme am Gesprich der Gemein-
de begilinstigt beim Leser der Lokalzeitung bzw. des
Pfarrblattes eine Integration in die jeweilige Gemeinde
und die Identifikation mit ihr. Besonders deutlich spiirt
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. insbesondere auch
fiir Neuzugezogene
und distanzierte
Gemeindemitglieder

Zum Gesprich
einladen — nicht es
aufdringen!
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man das beim Zuzug in eine neue Gemeinde. Zunichst
besteht diese fiir den Neubiirger nur aus Hiusern, Stra-
Ben, Behorden, Geschédften und einzelnen Menschen. Sie
unterscheidet sich dadurch nicht wesentlich von anderen
Gemeinden. Man sucht jedoch nach Identifikationspunk-
ten und -figuren. Es werden zun#chst Nachbarn sein, be-
stimmte L&den und ihr Verkaufspersonal, Postbote, Fri-
sor, vielleicht noch Kirche und Pfarrer, Personen, denen
man hiufiger begegnet, deren Gesichter man sich merkt
und mit denen man eventuell auch mal spricht.

Die Situation &dndert sich jedoch, sobald man die Lokal-
zeitung abonniert oder ein Pfarrblatt mehrmals erhal-
ten hat. Nun erfihrt man, was in der Gemeinde pas-
siert, welche Probleme es gibt, welche Personen eine Rol-
le spielen usw. Man beginnt langsam an den Problemen
Anteil zu nehmen, bezieht Position im kommunalpoliti-
schen Kréiftefeld, beteiligt sich am Gespréich der Gemein-
de, kurz: man fiihlt sich alsbald dazugehorig, in die Ge-
meinde integriert.

Der Integrationseffekt des Pfarrblattes ist, wie das Bei-
spiel zeigt, fiir die Neuzugezogenen, aber auch fiir die
distanziert kirchlichen Gemeindemitglieder wichtig. Letz-
teren ist gemeinsam, dafB sie sich am aktiven Leben der
Pfarrgemeinde nicht beteiligen und auch die Gottesdien-
ste nicht regelméfig besuchen. Unterschiedlich sind je-
doch die Motive fiir ihre Distanz, unterschiedlich auch
der Grad ihrer Nichtpartizipation am Gemeindeleben.
Man wird diese Abstufungen in der ,,Fernstehendenpa-
storal” sehr genau zu beachten haben. Uns interessiert
hier vor allem, ob und wieweit es gelingen kann, Distan-
zierte mit Hilfe des Pfarrblattes am Gesprédch der Ge-
meinde zu beteiligen und sie dadurch wenigstens teil-
weise zu integrieren.

Zunichst ist festzustellen, daB das Pfarrblatt, wenn seine
Verteilung nicht, wie leider weithin tiblich, mit dem
Pfarrbesuchsdienst gekoppelt ist, dem Distanzierten die
Chance 14Bt, seine meist selbst gewdhlte Distanz nicht
unter dem Zwang eines personlichen Gespréchs aufgeben
zu miissen.

Ob er dann das Informationsangebot des Pfarrblattes an-
nimmt, héngt natiirlich von vielen persénlichen Faktoren
ab, die von den Herstellern des Pfarrblattes nicht zu
beeinflussen sind (u. a. von der Fiille der tédglich zu be-
wéltigenden Post). Man kann aber davon ausgehen, dal
ein ansprechend aufgemachtes Pfarrblatt eher zum Le-
sen reizt als ein lieblos auf einem DIN-A-4-Saugpost-
blatt abgezogener Text.




Berichte iiber
,human relations*

Zusammenfassung

Hat sich der distanzierte Christ zum Lesen des Pfarr-
blattes entschlossen, so ist von entscheidender Bedeutung,
ob er in dem Blatt auch Informationen oder Aussagen
findet, die in seinem personlichen Leben irgend eine Rol-
le spielen, mit denen er sich zu identifizieren vermag.
Ist dies der Fall, so besteht eine konkrete Chance, daBl
er sich zumindest auf diesem partiellen Gebiet am Ge-
sprich der Gemeinde beteiligen wird. Vielleicht versucht
er, in seinem Bekanntenkreis nihere Informationen zu
erhalten. Jedenfalls ist sein Interesse geweckt.
Voraussetzung hierfiir ist freilich auf Seiten des Pfarr-
blattes, daB es Informationen und Beitrdge nicht nur aus
dem Bereich der Verkiindigung und der Liturgie enthilt,
da ein Distanzierter erfahrungsgemifl damit weniger an-
zufangen wei, sondern beispielsweise Berichte {iber
,shuman relations* (was passiert wem und wer hilft
wem?), soziale Aktivitdten, Rechenschaft iiber Verwen-
dung von Kirchensteuermitteln, kommunalpolitische
Themen, soweit die kirchliche Gemeinde betroffen ist
oder sich engagiert. Und was noch wichtiger ist: die
Pfarrblattredakteure miissen sich unbedingt eines kirch-
lichen Insider-Jargons enthalten!

Die sozialen Kommunikationsmittel haben nach dem
Kommunikationsmodell von ,,Communio et Progressio*
die Funktion, das ,,Gesprich der Gesellschaft und ana-
log dazu das ,,Gesprédch der Kirche“ technisch zu ermdog-
lichen. Im Gesprich wechseln die Rollen des Senders und
Empfangers stindig. Das publizistische Massenkommuni-
kationsmodell, das die soziale Kommunikation auf eine
einseitige Funktion zwischen Sender und Empféinger ver-
kiirzt, wird der Realitét deshalb nicht gerecht. Es gibt
nur eine Momentaufnahme wieder. Der ProzeB geht je-
doch weiter. Der Empfinger bleibt nicht so passiv, wie es
gewohnlich behauptet wird. Er greift durch Meinungs-
bildung und -4uBlerung (entweder selbst oder durch einen
Reprisentanten vermittelt) aktiv in den sozialen Kom-
munikationsprozefl ein. Das Kommunikationsmodell, das
die Medien mit einem ,,runden Tisch* vergleicht, an dem
alle, die in Gesellschaft bzw. Kirche etwas zu sagen ha-
ben, Platz nehmen kénnen, entspricht deshalb eher der
Wirklichkeit.

Zwischen privatem und offentlichem Gespridch besteht
eine Wechselwirkung. So geschieht Meinungsbildung und
Einstellungséinderung vor allem im privaten Bereich,
wird aber nicht selten von &ffentlichen Kommunikanten
angestoBen und findet als ,,6ffentliche Meinung* wieder
Eingang in das ,,Gesprich der Gesellschaft/Kirche*. Of-
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fentlicher und privater Kommunikation ist also beispiels-
weise in der Gemeindepastoral ihre je spezifische Rolle
zuzuerkennen. Gleichzeitig ist aber auch ihre gegenseiti-
ge Abhéngigkeit und wechselseitige Ergénzung zu beach-
ten und fiir die pastorale Planung nutzbar zu machen
(z. B. bei der Durchfiihrung von Aktionen, der Einfiih-
rung von Neuerungen usw.). Lokalzeitung bzw. Pfarr-
blatt kénnen dabei die entscheidende ,,round-table*“-Rol-
le spielen.

Wichtig ist das Pfarrblatt schlieBlich als eine mogliche
Integrationshilfe fiir distanzierte Gemeindemitglieder.
Voraussetzung ist aber, daB es in einer verstdndlichen
Sprache auch auf Interessen, Probleme und Bediirfnisse
dieser Gruppe eingeht. Dann kann es eine echte Hilfe
sein, den einen oder anderen distanzierten Christen wie-
der am ,,Gesprich der Gemeinde* zu beteiligen und ihn
so, wenn auch nicht totaliter, so doch in einem fiir ihn
selbst vertretbaren Rahmen in das Gemeindeleben zu
integrieren.



