fiir die kirchliche Gerichisbarkeit zur Ge-
wihrleistung der Gerechtigkeit und des
Schutzes individueller Rechte geben, ferner
ein Aufsichtsrecht liber die Bischiéfe und
die Bischofskonferenzen sowie Annahme
und Beurteilung von Beschwerden gegen
einen Bischof. Auch die Sicherung der Frei-
heit des bischoflichen Dienstes gegeniiber
dem Staat wird im allgemeinen am wirk-
samsten durch Vereinbarungen zwischen
Staat und HI1. Stuhl gewéihrleistet: Der
Papst tritt subsididr ein.

Zu 3: Die Romischen Kongregationen soll-
ten die Bischofe iiber ihre Absichten frith-
zeitig informieren und, falls es sich um
besonders wichtige Angelegenheiten han-
delt, ihren Rat erfragen. Der Papst sollte
die von ihm berufenen Kommissionen ho-
ren und auf sie horen, er sollte nicht gegen
die Mehrheit der befragten Kommission
entscheiden. Can. 105 CIC mufBl auch in
Rom gelten. Bei einem Konzil und in den
romischen Bischofssynoden sollten die
Mitglieder das Recht haben, die Tagesord-
nung mitzubestimmen.

Der Nuntius sollte, ehe er iiber einen Bi-
schof nach Rom berichtet, ein briiderliches
Gespréch mit diesem Bischof zu fithren be-
rechtigt und verpflichtet sein.

Zu 4: Diese Frage betrifft zunichst den
Mut und die Ehrlichkeit der Bischiofe so-
wohl in der Bischofskonferenz wie auch
unmittelbar dem Papst gegeniiber. Jeder
Bischof hat das Recht gehort zu werden.
Dall ein Bischof sich gegen rémische Ent-
scheidungen auf sein Gewissen berufen und
widersprechen kann, ist grundsétzlich an-
zuerkennen, besonders in solchen Fillen,
in denen die Gesamtkirche nicht beriihrt
ist. In einem unlosbar erscheinenden ern-
sten Gewissenskonflikt miilte der Bischof
den Ausweg des Amtsverzichts wihlen
konnen.

Vergleicht man die Eigenstdndigkeit des
Bischofs gegeniiber dem Papst mit der
Stellung des Pfarrers gegeniiber seinem
Bischof, so ist von der funktional-sakra-
mentalen Seite her die des Pfarrers die re-
lativ schwéchere: Er kann nicht alles das,
was der Bischof kraft seiner Weihe kann,
wéhrend der Bischof auf dieser Ebene dem
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Papst gleichgestellt ist. Dagegen ist die
kirchenrechtliche Autonomie des Pfarrers
viel stiarker ausgebaut als die des Bischofs.
Was die Beteiligung des Bistumsklerus an
der Leitung des Bistums betrifft — durch
Information wvon oben nach wunten, die
offene Rede von unten nach oben und die
wirksame Beratung des Bischofs — so ist
hier, wenn auch nicht tiberall gleich, eine
schnelle Entwicklung zu echter Kollegiali-
tét festzustellen, deutlicher als auf der obe-
ren Ebene der Kirche. Auch auf dieser
Ebene 146t sich jedoch eine erfreuliche Ent-
wicklung zur Kollegialitdt im eigentlichen,
vom Zweiten Vaticanum proklamierten
Sinne (ndmlich der XKollegialitit der Bi-
schofe) nicht verkennen. Die oben (unter 1)
genannten Desiderate sind z. T. von der
Praxis des HI. Stuhles der letzten Jahre
abgelesen.

Bruno Regner

Mehr Dialog zwischen den Amtern

Zu 1: Fragenbereiche und Entscheidungs-
kompetenzen des Bischofs: Der Didzesan-
bischof soll in allen Fragen, die sein Bi-
stum allein betreffen und keine Prizedenz-
falle fiir andere Bistiimer bedeuten, Ent-
scheidungen treffen. Analog gilt das fiir
die Bischofskonferenz. Alles, was in einem
groBeren Raum entschieden werden mubB,
soll in kollegialer Weise dort entschieden
werden.

Entscheidungen, die eine unmittelbare
Sach- oder Personenkenntnis brauchen,
sollen auf der Ebene fallen, wo diese Sach-
(Situations-) und Personenkenntnis gege-
ben ist. — Es scheint mir sehr eigenartig,
daBl Sachen nach Rom zur Entscheidung
eingegeben werden, die ein dortiger Sach-
bearbeiter aus Unkenntnis der tatsichli-
chen Gegebenheiten gar nicht richtig ent-
scheiden kann — hochstens dem Gesetz
und Buchstaben nach. Gerade weil die
Autoritdt eines Ditzesanbischofs als
Letztverantwortlicher in einer Teilkirche
von groBer Bedeutung ist, soll doch nicht



auf solche Weise seine Stellung und Kom-
petenz untergraben werden. Dies zu &n-
dern wire allerdings in erster Linie Sache
der Bischofe selbst.

Zu 2: Rom sollte letzte Entscheidungs-
instanz sein in den allgemeinen Richtli-
nien, die den gemeinsamen Glauben, das
christliche Leben der Getauften und die
gemeinsame Feier der Liturgie betreffen.
Rom sollte dafiir sorgen, dafl iiberall der-
selbe Glaubensgeist und dieselbe Liebe
herrschen, dal gemeinsam — wenn viel-
leicht auch in verschiedenen Ausdrucksfor-
men — die ,,Grofitaten Gottes” gefeiert
werden konnen. Die ,Einheit im Geiste*
sollte so stark vorhanden sein, dafl es mog-
lichst wenig Reglement und Vorschriften
braucht. Das zu erreichen ist sicher schwer,
sollte aber deutlicher als Ziel spiirbar
sein.

Rom sollte auch unter den Teilkirchen
Vermittlertatigkeit ausiiben, wenn dies ge-
wiinscht wird. Es soll den ,Dienst an der
Einheit* als eine der vornehmsten Aufga-
ben sehen, indem es Kirchen und Men-
schen zusammenfiihrt und mithilft, da sie
sich ,gegenseitig ermuntern im gemeinsa-
men Glauben® (Rom 1, 12). Weiters sollte
Rom initiativ werden in der Unterstiitzung
von Teilkirchen, die in irgendeine Schwie-
rigkeit geraten sind, wie auch flir gemein-
same humanitdre Aktionen der Christen
fiir die Welt. DaBB der Papst auch Sprecher
der katholischen Glaubensgemeinschaft ge-
geniiber der ,,Welt® ist, versteht sich wohl
von selbst. (Als persdnliche Bemerkung
mochte ich hinzufiigen, da m. E. Papst
Paul VI. gerade im vergangenen HI. Jahr
diese Aufgaben bis zum Rande seiner
Krifte wahrgenommen hat; das sollte ein-
mal dankbar festgestellt werden.)

Zu 3: Ohne die derzeitigen Gepflogenhei-
ten genau zu kennen, stelle ich mir vor,
daBl sich jeder Bischof und die Bischofs-
konferenz jederzeit ohne grofBes Protokoll
und umstindliche Formalititen an die Am-
ter und deren Triger in Rom wenden kon-
nen, wie man sich an Freunde und Berater
wendet, nicht wie an eine Aufsichtsbehorde
(wozu Amter leicht neigen oder sie die
Partner dazu machen).

Aber auch wer den kurialen Weg nicht
kennt und wer die Formalitdten nicht er-
fiillt, sollte eine Chance haben, um der
Sache willen richtig beraten zu werden und
zeitgerechte Antworten zu erhalten. Un-
zeitgeméfBe Floskeln und hochgespielte For-
men des Protokolls gibt es heute, so viel
ich weil3, nicht mehr. (Allerdings stand noch
nach dem Konzil in einem Schreiben
eines kurialen Bischofs an einen Kardinal
zu lesen, dafl er ,ehrfurchtsvoll den Saum
des Purpurs Seiner Eminenz* kiisse...)

Zur Sonderfrage: Nuntiatur. — Nuntiatu-
ren werden wohl im heutigen System der
Kirchenleitung und Verwaltung notwendig
sein, womit nicht gesagt ist, dal das Sy-
stem richtig sein muf3. Dies bezieht sich in
erster Linie auf den Nuntius als Botschaf-
ter eines Staates, also als Diplomat unter
Diplomaten. Im Zeitalter der Mitverant-
wortung der Laien ist es nicht mehr ganz
einsichtig, daB der Botschafter Bischofs-
rang hat oder {iberhaupt Priester sein
muB. — Dies wird wohl wegen der ande-
ren Aufgaben nétig sein: wegen seiner
Stellung zur Bischofskonferenz des Lan-
des.

Hier werden die Bischofe sicher dankbar
sein, einen verstindigen und pastoral
weitblickenden Berater und Freund =zu
haben.

Die Nuntiatur als Beschwerdeinstanz fiir
alle moglichen Unzukdmmlichkeiten oder
als eine Stelle, bei der man selbst gegen
den eigenen Bischof geheime Anzeigen
machen kann, wird jeder Tréger dieses
verantwortungsvollen Amtes energisch zu-
riickweisen.

Zu 4: In dieser Frage wird es wohl so
sein, wie iiberall sonst auch: Der Einzelne
kommt kaum durch; will eine Gruppe et-
was erreichen, etwa die Bischofskonferenz,
mufl sie auch als geschlossene Gruppe auf-
treten, die zuerst sich selbst klar gewor-
den ist, was sie will.

Im allgemeinen habe ich den Eindruck, dal
die Bischtfe zu wenig Dialog im echten
Sinne mit Rom pflegen, d. h., daB sie zu
wenig deutlich und initiativ ihren Stand-
punkt vertreten, die Situation in ihrem
Lande geltend machen und zu frith sich
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damit zufrieden geben, wenn von Rom eine
Weisung kommt — oder diese sogar er-
wiinschen, um nicht selbst die Last der
Entscheidung tragen zu miissen. Auf diese
Weise leisten die Bischofe auch den romi-
schen Behorden keinen guten Dienst in der
Wahrheits- und Entscheidungsfindung.

Zu einem echten Dialog gehort der Mut,
die eigene Position und Meinung einzu-
bringen — natiirlich mit der Bereitschaft,
sich den besseren Argumenten und, wenn
notig, der Autoritdt zu fiigen. Der verkiirz-
te Weg eines Nur-Gehorsams wiirde denen
wenig helfen, die die Last des Regierens
und Verordnens haben. ,,Romtreue‘
sicher eine hervorragende Tugend — wiir-
de ich auch so verstehen: Mehr Hilfe ge-
ben, um schwer nachvollziehbare Erlésse
Roms zu verhindern und peinliche Wege
des Zustandekommens solcher Verfiigun-
gen auszuschalten. Das wére echter Dienst
fiir Papst und Kirche.

Zu 5: Gerne mochte ich nun auch zum Ver-
hiltnis Pfarre — bischéfliche Kurie etwas
sagen, weil ich derzeit in der seltsamen
Lage bin, einerseits Pfarrer, andererseits
Mitglied der bischéflichen Kurie zu sein.
Als Pfarrer wiinsche ich mir, wie wohl
die meisten Mitbriider, daB die Amter des
Bischofs Stellen sind, von denen man Hilfe
fiir den alltdglichen Dienst an der Basis
erhidlt. In den Amtstrigern erwartet sich
der Pfarrer Mitbriider, bei denen man auch
einmal abladen kann, die zuhtren koénnen
und raten. Ich wiinsche mir, da man dort
auch einmal reden kann iliber — vielleicht
unausgereifte und nicht alltdgliche — Ver-
suche in der Seelsorge, ohne daB gesagt
wird: Das ist gegen das Gesetz, das darfst
Du nicht; sondern daB gefragt wird, wel-
che pastoralen Uberlegungen dazu fiihren,
und daB eher Mut gemacht wird, ausge-
tretene Wege zu verlassen. Und wenn das
Ordinariat erfdhrt, dal einer solche Wege
geht, die gegen den Buchstaben des Ge-
setzes sind, daB auch hier nicht zu schnell
mit einem ,,non licet” etwas beendet wird,
was ausdiskutiert gehoért. Und — wenn
es ,drinnen“ ist — daB sogar dazu ermutigt
wird und vielleicht einer einmal ein Lob
erfdhrt. Wie unter Freunden, denen man

186

vertraut, auch wenn man sie nicht immer

versteht oder ihre Wege nicht mitgehen

kann.

Vom Amt her gesehen, mochte ich doch

einiges zu iliberlegen geben:

— Zu allererst darf wohl (zum eigenen
Lobe) gesagt werden, daB3 im allgemei-
nen die Amter und ihre Inhaber besser
sind als ihr Ruf. (Derselbe Pfarrer, der
iiber das Seelsorgeamt schimpft, nimmt
mich, den Seelsorgeamtsleiter, liebevoll
in sein Pfarrhaus auf.)

— Zu bedenken ist aber auch, daB die In-
haber von Amtern auch keine Uber-
menschen sind, sondern eben Menschen
— mit Grenzen und auch mit dem Be-
diirfnis, da8 man ihnen menschlich und
briiderlich begegnet; ja, es kommt vor,
daB ein Pfarrer sogar einmal lobt und
fiir etwas dankbar ist — und es kommt
vor, daB sich ,,das Amt“ dariiber freut.

— Die ,sitzende Kirche* firbt natiirlich
auf die, die sitzen, ab; es gibt m. E.
wohl zu viele Arbeitskreise, Kuratorien,
Kommissionen, Riate usw. — und damit
zu viele Sitzungen; eine Anderung die-
ses Zustandes bedarf eines sorgfiltigen
Abwigens, welche Probleme in Gre-
mien gelost werden konnen und sollen,
einer guten Vorbereitung (schriftliche
Unterlagen und deren Studium), einer
soffenen Kommunikation®“ und einer
langeren demokratischen Praxis, als
wir sie in unseren Breiten in Kirche
und Gesellschaft haben.

— Was von den Bischdfen im Verhilinis

zu Rom gesagt wurde, gilt in gleicher
Weise fiir das Verhaltnis Pfarre — Or-
dinariat: mehr Eigeninitiative an der
Basis; mehr Dialog mit dem Amt —
auch in Form von Geltendmachen von
Wiinschen und durch positive Kritik;
mehr Gespriach und Hilfe zur Wahr-
heits- und Entscheidungsfindung; weni-
ger Verneigung vor Titel und Amt, son-
dern Herausforderung im guten Sinn.

— Allerdings mul3 auch gesagt werden, daB
jeder Amtstriger in Gefahr ist, einsei-
tig, betriebsblind und basisfremd zu wer-
den, wenn er nicht, wie dies wohl viele
tun, die noétigen Sicherungen einbaut.
Hier erhebt sich die Frage, wie lange



jemand ein Amt der Kurie ausiiben soll
(— und was er dann macht...).

Ich trete schon seit lédngerer Zeit fiir
die Verleihung eines Amtes auf Zeit
ein — das wiirde fiir beide Teile einen
groferen Spielraum schaffen; die Kurie
in Rom geht hier ja mit gutem Beispiel
voran.

Wilhelm Schmidt

Die Gemeinde als selbstindige und
selbstbewuBte Ortskirche

Zu 1: Das neue Selbstbewufitsein der Orts-
kirche.

Seit der Theologie des 2. Vatikanischen
Konzils hat sich in den Pfarrgemeinden ein
neues Selbstbewuflitsein, eine neue Glau-
bensmentalitét, entwickelt.

Die Pfarrgemeinde versteht sich heute
nicht mehr vorrangig vom Amt des Pap-
stes und auch nicht vom Amt des Bischofs
her, sondern von dem, was eine Gemeinde
wesentlich zur Gemeinde Jesu Christi
macht: Evangelium und Eucharistie. Man
weill, daB dadurch in jeder Ortskirche die
Kirche ganz anwesend ist. Darum begreift
sich die Gemeinde auch nicht mehr als
Verwaltungsbereich, als Filiale der Ge-
samtkirche.

Da sich in den vergangenen Jahren die
Zahl der Priester in den Pfarrgemeinden

stark reduziert hat, ist diese Tatsache ein

providentieller Anlaf3 dafiir geworden, da83
die Gemeinden ihre ureigenen Gaben, die
charismatischen Gaben, neu entdeckt ha-
ben (vgl. Rom 12,3—8 u. 1 Kor 12,28—31).
Da in den Getauften und Gefirmten der
Geist Gottes lebt und wirkt, hat jede Ge-
meinde soviel Menschen, die alles tun kon-
nen, wovon eine Gemeinde wesentlich
lebt.

Da also die Ortskirche, die Pfarrgemeinde,
nach bibel- und pastoraltheologischem
Verstindnis einen konstitutiven Eigenwert
besitzt, sollte sie zuerst selbst alles tun,
was zur Vitalisierung des Gemeindelebens
notwendig ist. Nicht Bischof und Papst kon-

nen in erster Linie helfen. Darum ist es
nicht richtig und sinnvoll, bei allen pasto-
ralen MafBnahmen stets beim Generalvi-
kariat &ngstlich um ZErlaubnis zu bitten.
Die Aufgabe der Gemeinde besteht darin,
in eigener Verantwortung vor der Situa-
tion und vor dem Evangelium miteinander
zu {iberlegen und iiberzeugend zu han-
deln.

Zy 2: Die Einzelgemeinde ist nicht einfach
die Kirche.
Die Einzelgemeinde ohne lebendige Ver-
bindung mit den anderen Gemeinden im
Bistum und in der Weltkirche ist in der
Gefahr, sektiererisch zu werden.
Zur Konstitution der Ortskirche gehort die
Eingliederung in das Bistum, in die Kirche
von Rom. Konkret geschieht das dadurch,
daB eine Gemeinde ihr pastorales Konzept
den anderen Gemeinden im Dekanat und
nach einer gewissen Zeit der Erfahrung
auch dem Bischof mitteilt, um von allen,
vor allem vom Bischof, Kritik, Ermutigung
und Anregungen zu erhalten.

Die Aufgabe des Bischofs besteht darin,

— den Gemeinden im Bistum den Raum
der Freiheit fiir die Pastoral entspre-
chend der ortlichen Situation zu ge-
ben,

— mit der Glaubens- und Lebenspraxis der
Christen in den Gemeinden (nicht nur
bei der Spendung des Firmsakramen-
tes) dadurch in Verbindung zu bleiben,
daB er fiir eine bestimmte Zeit in Ge-
meinden seelsorglich tatig ist, z. B. in
Gottesdiensten am Sonntag und Werk-
tag, bei Kranken- und Hausbesuchen,
bei Zusammenkiinften mit Jugendli-
chen, Eltern und &lteren Menschen, um
dadurch lebensnah, unmittelbar und di-
rekt die Freuden, Meinungen, Sorgen,
Probleme, das Leid, den Glauben und
die Hoffnung der Christen in den Ge-
meinden zu erfahren,

— aus praktischen Gemeindeerfahrungen,
aus dem Uberblick iiber das ganze Bis-
tum, aus Uberlegungen der Bischofs-
konferenz und nicht zuletzt aus der Zu-
sammenarbeit mit Pastoraltheologen
fiir die Einzelgemeinden Inspirationen
und Innovationen zu geben.
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