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Interview mit Prof. Dr. Anton Hiinggi, Bischof von Basel,
iiber das Verhiiltnis des Bischofs zu den rémischen Zen-
tralinstanzen und zu den Diensttriigern im Bistum

Das Verhdltnis Ortskirche — Rom, Pfarrei — Didzese
wird entscheidend davon mitbestimmt, wie die einzelnen
Bischife und Bischofskonferenzen die Kollegialitdt reali-
sieren. Das folgende Interview =zeigt Perspektiven, gibt
konkrete Hinweise — und macht z. B. verstindlich, war-
um gerade die Gremien der Didzese Basel so gut ar-
beiten. red

Alois Miiller: Herr Bischof, die Aufwertung des Bi-
schofsamtes und des Bischofskollegiums durch das
2. Vatikanum hat zur Frage gefiihrt, ob ein Bischof oder
eine Bischofskonferenz neben der weiterbestehenden,
starken Zentralgewalt des Papstes und der Kurie iiber-
haupt von ihren theoretischen Mboglichkeiten Gebrauch
machen konnen, und wie das Verhéltnis Ortskirche—Rom
sich gestalten soll. Zu diesem Thema mdchte ich Ihnen
ein paar Fragen stellen.

Bischof Hidnggi: Ich danke flir die Moglichkeit, dazu eini-
ge Uberlegungen anzustellen. Zuerst ganz allgemein: Ich
glaube tatséchlich, daB diese Frage eine der wichtigsten
und dringendsten heute ist. Die Aufgabe des 1. Vatika-
nums war es gewesen, das Bild der Kirche in unsere
Zeit hinein zu zeichnen. Das 1. vatikanische Konzil hat
diese Aufgabe nicht bewiltigen konnen. Es hat die Stel-
lung des Papstes im Sinne von Primat und Unfehlbar-
keit beschrieben, dann mulite es abgebrochen werden. So
war notwendigerweise das Bild von der Kirche einseitig,
weil eben nur die eine Seite umschrieben wurde, und die
vatikanische nachkonzilidre Theologie hat diese Einsei-
tigkeit vielleicht noch vertieft. Das 2. vatikanische Konzil
mulite nun auch die andere Seite umschreiben, also
Kirche als Gottesvolk, Stellung der Gldubigen und auch
Stellung der Bischdfe. Und nun scheint mir dies eine
wichtige Frage zu sein: Wie spielen diese beiden Instan-
zen zusammen: Universalkirche—Ortskirche, Zentralis-
mus und — wir wiirden in der Schweiz sagen — Fédera-
lismus.

M. Es hat schon bisher immer Aufgaben gegeben, die
dem Bischof iiberlassen oder iibertragen waren, andere,
die er im Sinne dauernd erneuerter sogenannter Quin-
quennalfakultiten iibertragen erhielt und andere, die
ihm entzogen waren. Welche Fragenbereiche oder wel-
che Entscheidungskompetenzen gehoren Ihrer Meinung
nach, unabhéngig vom bisherigen Zustand, mit Vorteil
in die Hand eines Bischofs?
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B. Allgemein gesprochen hingt diese Frage vom Kir-
chenverstindnis, das man besitzt, ab. Die Kirche soll
moglichst vielgestaltig, vielfdltig sein, so, daf die Ein-
heit die Vielfalt nicht erstickt. Die Mannigfaltigkeit darf
aber die Einheit nicht gefdhrden. Von daher wiirde ich
sagen: Die Frage mufl im Sinne einer echten Subsidiari-
tdt beantwortet werden: Soviel Eigenstdndigkeit, soviel
Eigenverantwortung des Bistums, der Lokalkirche, auch
des Bischofs, als moglich, soviel Zentralismus — wenn
wir das Wort gebrauchen wollen — als nétig. Konkret
will das heiBlen: Die Zentralgewalt oder der zentrale
Leitungsdienst des Papstes und seiner Organe sollen die
Grundsétze festlegen, die Anwendung ist Sache der Lo-
kalkirche. Es ist doch davon auszugehen, dall es gewal-
tige Unterschiede gibt zwischen den einzelnen Kirchen
in bezug auf ihre theologische Stellung und BewuBt-
seinsbildung. Was an dem einen Ort notwendig ist, ist
am anderen vielleicht nicht sinnvoll; was in dem einen
Land, in einer Lokalkirche als iiberaus fortschrittlich gel-
ten kann, ist an einem andern Ort schon selbstverstdnd-
lich. In concreto wiirde ich beispielsweise zum Dispens-
verfahren fiir Geistliche sagen: Der Papst und seine
Instanzen legen den Grundsatz fest, daB eine solche
Dispens von Weiheverpflichtungen mdoglich ist, umschrei-
ben gegebenenfalls die Voraussetzungen, aber dann ist
es Sache des Bischofs, diese Grundsidtze zu konkretisie-
ren respective zu applizieren. Analog wiirde das auch
gelten fiir die Sdkularisierung von Ordensleuten.

M. Gibt es in diesem Bereich heiBere und weniger heifle
Fragen in dem Sinn, daf die Bischdfe fiir bestimmte
Gebiete noch besonders eigene Kompetenz wiinschen,
und umgekehrt, daB auf anderen Gebieten vielleicht
Rom keinen besonderen Wert darauf legt, selber unmit-
telbar beteiligt zu sein? Oder sind die, welche Sie jetzt
genannt haben, auch diejenigen, welche momentan am
meisten im Gesprich stehen zwischen Rom und den Bi-
schofen?

B. Es war lediglich ein Beispiel, wie ich mir dieses Ver-
hiltnis der beiden Instanzen zueinander vorstelle.

M. Sind etwa liturgische Fragen auch hier einzureihen?
Gestaltung der Liturgie, bestimmte weitreichende Ent-
scheidungen tiiber Liturgie?

B. GewiB, das war ein Anliegen der Erneuerung: Die
Liturgie soll lebendig sein, daB sie sich adaptieren kann
an die Gegebenheiten der einzelnen Lénder und ihre
Bediirfnisse. Wenn Sie fragen nach den aktuellen Pro-
blemen dieses Gebietes, so stellte sich fiir uns beispiels-
weise die Frage der Firmspendung. Miifite nicht der
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Bischof in genauer Erkenntnis der Situation seines Bis-
tums die Mdoglichkeit haben, die Firmvollmacht denen
zu erteilen, die er von der Sache her als geeignet, ja als
erwiinscht erachtet?

M. Haben Sie auch die Entscheidung der Schweizer-
bischéfe hinsichtlich der Praxis der sakramentalen BuB-

felern im Sinne einer solchen Anwendung romischer
Grundregeln verstanden?

B. Ja, ich sehe da ein echtes Modell zur Ldsung dieser
Fragen. Rom hat im Ordo poenitentiae die Bedingungen
fiir die Erteilung der Generalabsolution umschrieben. Ob
die konkreten Voraussetzungen dafiir erfiillt sind, muB
an Ort und Stelle entschieden werden.

M. Sie haben vorhin das Stichwort des Subsidiaritéts-
prinzips erwahnt. Wollen Sie damit also sagen, daB
eigentlich in. sémtlichen Bereichen, welche kirchliches
Leben und kirchliche Praxis betreffen, zunichst einmal
beim Bischof oder bei den Bischéfen eines Landes eine
erste Kompetenz liegen soll, und daBl grundsétzlich sich
die romischen Instanzen erst letztinstanzlich damit be-
fassen sollen oder subsididr eben in dem Sinn, wenn in
einem Land ein Anliegen nicht wahrgenommen werden
kann?

B. Ich glaube, das sollte auf allen Stufen des kirchlichen
Lebens Geltung haben. Was auf einer unteren Ebene
gelost, getan werden kann, soll dort tatsdchlich auch ge-
16st werden, und nur Fragen, die iiber den Bereich die-
ser Ebene hinaus gehen oder Fragen, in denen Einheit
bestehen muf, die miissen auf einer je hoheren Ebene,
vielleicht auf der hochsten Ebene geklirt werden.

M. Wie sehen Sie die heutige Situation in der Kirche im

Lichte des soeben erwihnten Prinzips? Bleiben da noch
Wiinsche tibrig?

B. Ja, es gibt da wohl Schritte nach vorn und dann etwa
wieder Schritte zurilick. Aber allgemein glaube ich,
muf die Entwicklung in dieser Richtung gehen.

M. Bei solchen Fragen spielt oft auch das Vorgehen, die
alltidgliche Praxis, das Wie eine Rolle. Man konnte also
sprechen von einer Art Geschédftsordnung zwischen einem
Bischof oder einer Bischofskonferenz einerseits und Rom,
d. h. dem Papst, den pipstlichen Kurialorganen ander-
seits. Gibt es in dieser Hinsicht Wiinsche auszusprechen
oder eine besondere Beurteilung der Situation auf kiinf-
tige Moglichkeiten hin?

B. Ich glaube allgemein: Die hohere Autoritdt oder In-
stanz soll nie iiber den Kopf der Untergebenen hinweg
etwas dekretieren. Beispielsweise im Konfliktfall der
Lehrtatigkeit von Theologen soll die rémische Instanz
nicht ohne Konsultierung, Beratung mit Ortsbischof oder
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Bischofskonferenz eingreifen, oder noch konkreter: die
erste Instanz miite nach meiner Meinung immer die
Bischofskonferenz, respektive der einzelne Bischof sein,
wobei ganz allgemein natiirlich immer das Recht der
Appellation an eine hoéhere Instanz gegeben sein muB.
Dann ein Weiteres, was mir wichtig scheint: Die rémi-
schen Dikasterien sollten sich 6fter, als es bisher der Fall
war, an Ort und Stelle iiber die Situation erkundigen.
Ich kenne Beispiele, wo das mit sehr gutem Erfolg fir
beide Seiten verwirklicht wurde, beispielsweise in der
Liturgiereform. So hat sich Kardinal Tabera mit Bi-
schofen des deutschen Sprachgebietes getroffen, und man
hatte wirklich das Gefiihl, daBl dies das Verstdndnis fiir
die Position des andern wesentlich geférdert hat. Oder
bei den internationalen Synodentagungen waren Mgr.
Mester und Mgr. Costalunga in Luzern und haben mit
den Delegierten der verschiedenen Lénder die Fragen
besprochen, und das hat auBerordentlich positiv ge-
wirkt. Man hat gesagt: Jetzt siecht man verschiedene Fra-
gen doch wirklich anders, und zweitens: das sind Men-
schen, mit denen man reden kann, und sie selber, das
weilB ich, haben diese Kontaktmdglichkeiten sehr positiv
beurteilt. Bei der Konferenz der Schweizer Bischife
9.—11. Mérz 1976 war der Sekretidr der Glaubenskongre-
gation, Erzbischof J. Hamer, einen ganzen Tag zu einer
offenen Aussprache, in der gegenseitig die anstehenden
Probleme und Arbeitsmethoden erldutert wurden, an-
wesend. Diese Gespriche waren flir beide Teile sehr
fruchtbar. Ich meine, so miiBte eigentlich recht oft
die Gelegenheit wahrgenommen werden, dal man mit-
einander von Mensch zu Mensch die Fragen bespricht.
Beispielsweise auch die Art und Weise, wie die Misch-
ehenfrage gelost wurde, scheint mir sehr positiv gewesen
zu sein; dort stellten wir fest, dal man begriindete
Wiinsche und Anliegen positiv aufgenommen hat, und
wir konnten in einzelnen Fillen die ,,Handschrift* in den
Beschliissen wiedererkennen.

M. Es gibt traditionellerweise den Besuch ad limina. Was
ist seine praktische Bedeutung heute? Wie wird er ge-
handhabt? Was beinhaltet er angesichts der Tatsache,
daB die Kommunikationsméglichkeiten mit Rom sich in-
zwischen vervielfacht haben?

B. Die Bedeutung dieser Visitationen ad limina ist na-
tiirlich nicht mehr dieselbe wie frither, wo man nur alle
paar Jahre nach Rom gehen konnte, wo man dann die
Gelegenheit benutzte, mit all den verschiedenen Stellen
die anstehenden Fragen zu besprechen. Wir in Europa
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sind natiirlich in einer besonderen Lage, wir kénnen sehr
leicht den Kontakt finden und die Bereitschaft, angehort
zu werden, besteht meiner Ansicht nach in den Dikaste-
rien. Unsere letzte Visitatio ad limina, die wir Schweizer
Bischofe gemeinsam gemacht haben, war recht positiv zu
beurteilen. Wir hatten ein gemeinsames Gesprich mit
dem HI. Vater, und vor allem die Unterhaltung mit dem
Prifekten der Bischofskongregation, Kardinal Baggio,
war sehr positiv, sehr verstdndnisvoll.

M. Welches ist fiir diese Frage, ndmlich eben den Kon-
takt zwischen Bistum, Bischofskonferenz und rémischen
Instanzen, die Rolle, die berechtigte Funktion einer Nun-
tiatur in einem Land?

B. Wir miissen uns allgemein hiiten, Fragen nur vom
Gesichtswinkel Mittel-Europas zu sehen. Gerade weil wir
die Moglichkeit zu direktem Kontakt haben, ist die Rolle
der Nuntiatur sicher nicht dieselbe wie beispielsweise in
einem Entwicklungsland, und ich weiB von Mitbischéfen
in andern Lindern, daB die Nuntiatur wirklich einen
echten Dienst tut; sie vertritt die Anliegen der Bischofe,
sie hilft ihnen im Aufbau ihrer Kirchen. Also ich wiirde
da bestimmt unterscheiden zwischen der Situation der
alten Kirche und in der neuen Welt.

Wenn der Nuntius seine Aufgabe in einem mitbriider-
lichen Dienst fiir die Ortskirche sieht, hat die Nuntiatur
sicher ihre Bedeutung. Voraussetzung ist natfiirlich, daf
er sein Amt als einen solchen Dienst versteht, zweitens
daBl er die Situation, die Mentalitdt des Landes kennt,
darum wenn moglich auch die Sprache dieses Landes
wenigstens versteht.

M. Nun haben Sie bei der Vertretung des Subsidiaritats-
prinzips fiir das einzelne Bistum oder die einzelne Bi-
schofskonferenz hingewiesen auf die Verschiedenheit der
Situationen in den Lindern und Kontinenten. Es kann
ja aber auch einmal so sein, daB verschiedene Beschliisse
nicht schlechthin durch verschiedene Situationen begriin-
det sind, sondern auf Meinungsverschiedenheiten theo-
logischer Art, praktischer Art, Kkirchenpolitischer Art
zwischen den Bischéfen verschiedener Ditzesen oder den
Bischofskonferenzen verschiedener Lénder beruhen. Se-
hen Sie auch dann eine Berechtigung fiir den eigenen
Weg eines Bistums oder eines Landes, oder wére das
etwas, woflir Sie einen Schiedsspruch Roms verlangen
wiirden?

B. Der Bischof ist, um das Bild zu gebrauchen, Hirte sei-
ner Herde, und es ist seine Pflicht, fiir die Rechte der
ihm aufgetragenen Herde, fiir das Wohl seines Bistums,

seiner Lokalkirche einzutreten, und wenn sich da ver-
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schiedene Anschauungen zeigen, dann miiite es doch
eine Selbstverstédndlichkeit fiir beide Teile sein, daB man
sich einmal bespricht, daB man die Situation darzulegen
und die Notwendigkeit einer differenzierten Losung klar
zu machen sucht. Wenn man davon ausgeht, daB der
Leitungsdienst wirklich ein Dienst sein soll, und zwar
auf allen Stufen, dann wird man doch all das tun, was
dem echten Wohl der Gemeinden, der Didzesen dient,
und wenn man liber den Weg verschiedener Meinung
ist, dann muB man sicher miteinander die Fragen be-
sprechen. Wenn sich da verschiedene Ldsungen ergeben,
so muBl man den andern zubilligen, daf3 sie im BewuBt-
sein ihrer Verantwortung mit bestem Wissen und Ge-
wissen ihre Entscheidung getroffen haben, und ich meine,
soviel VerantwortungsbewufBitsein mul man den andern
dann doch auch zubilligen, dal man wenigstens Ver-
stdndnis hat fiir ihre eigene Losung, auch wenn sie nicht
mit der eigenen in allem iibereinstimmt.

M. Hier geht es um die Verschiedenheit zwischen unter-
einander gleichgestellten Bischéfen bzw. Bischofskonfe-
renzen. Es kann sich ja aber auch ergeben, daB eine
solche theologische Meinungsverschiedenheit besteht
zwischen einem Bischof oder einer Bischofskonferenz
einerseits und den rémischen Instanzen bis hinauf zum
Papst anderseits, wo es dann nicht um Gleichgestellte
geht, sondern wo Rom an sich die héhere Kompetenz
oder die Letztinstanzlichkeit zukommt. Und doch kann
sich auch da die Frage stellen: Kénnen ein Bischof oder
eine Bischofskonferenz aus theologischer und pastoraler
Einsicht und Verantwortung dazu kommen, ihre spezi-
fische Aufgabe in ihrem Amt darin zu sehen, um es ein-
mal so zu sagen, mit Rom zu ringen, um die bessere
Einsicht oder um die bessere pastorale Losung?

B. Da bin ich iiberzeugt, dies ist nicht nur das Recht,
sondern sogar die Pflicht. Man muB doch dem andern
die Moglichkeit geben, die Situation besser zu sehen, den
pastoralen oder auch theologischen Hintergrund bei der
Stellungnahme besser zu kennen, und wenn man erneut
eine Frage vorlegt, sie erneut begriindet, wenn man ins
Gesprich kommt, dann tut man einen echten Dienst, zu
dem man verpflichtet ist, und ich darf feststellen, daB
Fragen, die vielleicht bei der ersten Intervention negativ
beantwortet wurden, bei einer besseren Begriindung, bei
einer detaillierteren Darlegung der Situation positiv be-
schieden wurden.

M. Man kann also sagen, ein solches Verhalten hat auch

in der jetzigen Situation Chancen, daBl es zum Ziel
kommt?

B. Wie das im einzelnen Fall aussehen wird, ist natiirlich
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nicht allgemein zu beantworten, aber ich kenne Beispiele,
wo ein solches Vorgehen wirklich zu einem Ziel fiihrte,
wobei es ja ganz selbstverstindlich ist, daB die Letztver-
antwortung bei der hdheren Autoritdt liegt. Besonders
wenn es um gesicherte Anliegen oder Inhalte des Depo-
situm fidei geht, ist selbstverstédndlich das Petrusamt die
letzte Instanz.

M. Obwohl kaum zu befiirchten sein wird, dall ein Bi-
schof oder eine Bischofskonferenz dem Depositum fidei
gefihrlich werden; man diirfte also schon bei jenen das
Vertrauen haben, daB mindestens das Depositum fidei
gewahrt ist, und daB Unterschiede auf der Ebene der je-
weiligen theologischen Interpretation liegen.

B. Sicher, sicher, das ist ja die Voraussetzung fiir jedes
echte Verhéaltnis der Instanzen zueinander.

M. Nun haben wir gesprochen vom Bischof, insofern
auch er einen Hoheren iiber sich hat in der kirchlichen
Brudergemeinschaft. Zugleich aber ist er ja selber der
Héhere, er ist der verantwortliche Leiter eines Bistums,
er hat unter sich in der bisherigen Struktur vor allem
die Priester, das Presbyterium eines Bistums, weiters
auch Laien, welche im Bereich des Bistums sich fiir die
Kirche betidtigen, fiir die Kirche Verantwortung tragen.
Wie sehen Sie nun, sagen wir einmal als typisch fiir
alle diese verschiedenen Dienste, das Verhédltnis zwi-
schen dem Pfarrer und dem Bischof? Koénnte man sa-
gen, dafl es sich unter dem Gesichtspunkt der geteilten
Verantwortung, der Mitwirkung usw. &hnlich darstellt
wie dasjenige zwischen dem Bischof und Rom, oder wie
mochten Sie das aus Ihrer eigenen Praxis umschreiben?

B. Es gibt eine gewisse Analogie, nicht eine Gleichheit.
Das Prinzip der Subsidiaritidt soll auch in einem Bistum
zum Tragen kommen. Was hier auf der Ebene einer Pfar-
rei oder eines Dekanates getan werden kann, soll auch
tatsdchlich dort geschehen. Im Rahmen, der weit gesteckt
sein soll, einer einheitlichen Ausrichtung des Bistums
soll der Pfarrer seine Verantwortung wahrnehmen kon-
nen, und ich habe die Erfahrung gemacht, daB das Ernst-
nehmen der anderen Diensttriger, das Ernstnehmen
ihrer Meinung, daB die Befragung und die Respektierung
der Ansichten der verschiedenen Gremien die Autoritit
des Letztverantwortlichen nicht schmélern, sondern im
Gegenteil stdrken. Der Weg ist vielleicht gelegentlich
etwas ldnger, etwas schwieriger, aber auf die Dauer ge-
sehen lohnt es sich, daB man die dizesanen Rite, dal
man die Synoden, dafl man auch die Mitarbeiter, die ja
im gleichen Dienst an derselben Sache stehen, ernst
nimmt, daB man sie fragt, dal man sich ihre Ansicht
zueigen macht, wenn das mit dem Verstindnis des eigenen
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M. Wie setzen Sie die Akzente zwischen den Aufgaben
der Seelsorger, die darin bestehen, vorhandene Vor-
schriften zu erfiillen, und dem, was man Eigeninitiative
z. B. eines Gemeindeleiters oder eines anderen Dienst-
tragers nennt?

B. Wir sind auf die Eigeninitiative direkt angewiesen.
Sie ist nicht nur etwas, was zu erdulden ist, sondern was
geférdert werden muBl. Allerdings darf es das Wohl der
andern nicht beeintréchtigen, oder es darf die richtig
verstandene Einheit in einer Gegend (nicht Gleichschal-
tung, nicht Einheitlichkeit) nicht gefdhrden, und es darf
auch den Rahmen der Ditzese und ihre Einheit nicht
sprengen.

M. Konnen Sie im Rahmen der Bedingungen, die Sie
gerade genannt haben, es auch tolerieren, dafl ein Pfar-
rer oder ein Gremium Beschliisse faBt, die Ihren eige-
nen Auffassungen zuwiderlaufen, von denen Sie aber
sagen miiBten, daB sie nicht ein Einschreiten, eine Kassa-
tion der Beschliisse Threrseits erzwingen wiirden?

B. Wo es um Fragen geht, bei denen man verschiedener
Meinung sein kann, glaube ich, daB man das akzeptieren
soll und muB. Wo es allerdings um Fragen geht, die auch
das Theologische wesentlich tangieren, so dal man sagen
miifte: Das kann ich nicht verantworten, denn hier geht
es um Grundsétzliches, um Wesentliches im theologischen
Verstidndnis, da mufl ich nattirlich auch die Moglichkeit
haben, einzugreifen, und es auch tatsédchlich tun.

M. Eine letzte Frage bezieht sich auf das Ereignis, das
wir in der Schweiz Synode 72 genannt haben: ein drei-
jihriger intensiver Dialog zwischen dem Bischof und
einer doch sehr breit gestreuten Représentation von
Laien, Klerus und Ordensleuten. Haben Sie aus dem
Synodenvorgang irgendwelche Lehren oder Schliisse ge-
gezogen in bezug auf den allgemeinen Gang und das
allgemeine Leben einer Didzese zwischen Ordinariat
einerseits und Kirche im Land drauflen anderseits?

B. In welcher Hinsicht?

M. Nun die Frage wére so zu prézisieren: Kann es et-
was von dem, was es wihrend der Synode gegeben hat,
dauernd geben, eine dauernde gegenseitige Information,
ein Eingehen auf Initiativen, ein Gegenfragen oder ein
Klarmachen gegenseitiger Standpunkte, so daB dann
schlieBlich die Beschliisse, die zustandekamen, in einem
echten Sinn gereift sind in einem Meinungsbildungs-
und in einem Entscheidungsfindungsprozef von beiden
Seiten, indem beide Seiten aufeinander gehdrt haben.
Ist das im Rahmen des Alltags eines didzesanen Lebens
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moglich, gibt es dafiir auch schon Strukturen, wie es
die Synode fiir die auflierordentliche Situation war?

B. Die Synode 72 als Ereignis ist zeitlich begrenzt und
abgeschlossen. Aber das synodale Denken, das synodale
Schema muB ein bleibendes sein. Das Miteinander-unter-
wegs-Sein, das Miteinander-Reden, das Aufeinander-
Horen, das Miteinander-Suchen scheint mir eine ganz
wesentliche Aufgabe der Kirchendienste, der Kirchen-
leitung zu sein. Und ich meine, gerade die Dienste der
Réte, sei es Pfarreirat, sei es der Kontakt mit den Dienst-
trigern auf der Dekanatsebene oder in der Region, sind
synodal zu gestalten. Die Erfahrungen beweisen, daB das
der Weg der Kirche in die Zukunft ist, das Miteinander,
das Fiireinander. Wenn alle berufen sind, die Sendung
der Kirche zu verwirklichen, so mu8 man voneinander
wissen, und das bedingt, daf man in einem bestdndigen
Austausch steht. Das ist ein wesentlicher Grund, warum
wir versucht haben, diese Strukturen noch besser zu
vervollstindigen durch die Regionaldekane und durch
die Ernennung eines Weihbischofs.

M. Wie war Thr Eindruck von Ihrem Gottesvolk in
TIhrem Bistum hinsichtlich dieser Frage? Kann man
grundsitzlich von einer glaubensméBigen Zuverldssig-
keit sprechen, oder ist eher eine Art miBtrauischer

Wachsamkeit notwendig aufgrund dessen, was Sie in
diesen Synodenjahren erfahren haben?

B. Mich hat es immer wieder tief beeindruckt, das glau-
bensmaiBige, religise Engagement zu erfahren, und ich
bin begliickt, das so erlebt zu haben. Man sieht, es geht
nicht um Rechthaberei, es geht weil Gott auch bei sehr
divergierenden Stellungnahmen nicht um einen Affekt
gegen irgendetwas, sondern es geht um echte Mitverant-
wortung und Bereitschaft, der Sache zu dienen.

M. Ich danke Ihnen, Herr Bischof, daB Sie mit mir iiber
diese Fragen gesprochen haben, und ich hoffe, daff Dia-

konia dazu beitragen kann, daB Ihre Gedanken mog-
lichst weite Verbreitung und Nachahmung finden.



