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Das kam so: Die Theologie erhielt ihren ersten schweren
Schock durch die Aufklirung, welche im Namen der Ver-
nunft Einspruch erhob gegen ein Lehrsystem, das auf einer
uneinsichtigen angeblichen Offenbarung beruhte. Von
diesem Schock hat sich-die Theologie nie mehr recht erholt.
Zwar reagierte sie zunichst heftig gegen die neue Tendenz,
zwar wollte sie nachher, in der ,,Apologetik”, die Aufklirung
mit deren eigenen Waffen schlagen und schliissig nachwei-
sen, dall es hochst vernunftgemifl sei, den christlichen
Glauben anzunehmen. Aber der Stachel saf}, und bei jedem
neuen Einspruch, der sich auf die ratio berief, reagierte
gerade die nicht ,reaktionire” Theologie mit einer Art Uber-
kompensation, mit dem Erweis, die erste zu sein, welche
der Kritik Rechnung trage, und , trotzdem” am christlichen
Glauben festhalten zu kénnen.

Die Einwinde gegen die dogmatischen Lehren oder die Reli-
gion, die unmittelbar in die Gegenwart hineinwirken, sind:

1. Die historische Kritik, welche die Bibel mit ihrer Methode
untersuchte und manche naiven Annahmen erschiitterte;

2. die psychologische Religionskritik Freuds, welche die Reli-
gion als psychischen Projektionsvorgang erklirte;

3. die marxistische Philosophie, welche, neben verschiede-
nen anderen Momenten, die ,,Wahrheit” einer ,, Theorie”
daran miflt, ob sie die Wirklichkeit zu verindern vermoge,
und also betont auf Aktion ausgerichtet ist.

Diese Einreden ,zwangen” die Theologen, die Theologie von
immer mehr ,subjektiven’, ,irrationalen’ Elementen zu be-
freien, sie historisch-kritisch, psychologisch-kritisch, gesell-
schaftskritisch zu machen, und sie hatten es darin schon
zu ganz beachtlichen Erfolgen gebracht, als plotzlich etwas
anderes geblasen wurde.

Man entdeckte neu den Stellenwert von Erfahrung, von
personlicher, subjektiver, religivser Erfahrung, fiir Glaube
und Theologie. Und die fortschrittlichen Theologen, die sich
bisher stets der irrationalen Uberbleibsel in der christlichen
Glaubensrede schimten, mufiten sich nun plotzlich dazu-
schimen, da sie so vieles aus dem christlichen Denken und
der christlichen Uberlieferung als irrational oder subjektiv
oder unkritisch liquidiert hatten, was mindestens prinzipiell
das Giitezeichen der personlichen Erfahrung trug. Also raus
aus den Kartoffeln!
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Es lacht zu frith, wer nun denkt, die Theologen seien ver-
angstigte Middchen auf einer Schaukel, die sich von losen
Buben immer schneller von einer Seite auf die andere schub-
sen lassen und nicht mehr abspringen konnen. Es ist nim-
lich im wesentlichen nichts falsch gelaufen. Was von
historisch-kritischer Methode her kritisierbar ist, mufl kriti-
siert werden. Aber das ist nicht das Ganze. Was in der Reli-
gion Verdringung und Projektion ist, mufl analysiert und
geldutert werden, aber damit verschwindet nicht das Ganze.
Auch die ,gesellschaftskritische Relevanz von Kirche’ muf
erhoben und praktiziert werden.

Aber die Einseitigkeit, die in allen diesen Vorgingen lag,
muf} durchschaut und ilberwunden werden. Es geht jetzt,
auch durch Wiederentdeckung, Neuinterpretation und Neu-
bewertung vieler Elemente der christlichen Tradition, um
die Integration der Erfahrung in die Theologie (was auch
das Wahrheitsverstindnis von Theologie wesentlich beein-
flufit) und um Integration historischer, psychologischer,
gesellschaftlicher Kritik in die religiose Erfahrung des
Christen*.

Es darf sich keinesfalls um ,Regression” handeln: Eine
Flucht zuriick ins vorkritische Stadium, wozu mit allen Zei-
chen der neurotischen Reaktion da und dort geblasen wird.
Aber Evolution ist integrativ: Sie lifit das Frithere nicht
fallen, sondern nimmt es, mit einem neuen Stellenwert, in
ein neues Ganzes auf.

Zur Wahrheitsfrage der Rede iiber Gott gehort die Einsicht,
daf} diese Rede weitgehend eine Rede iiber menschliche Er-
fahrung (man sagt heute lieber: ,Betroffenheit”) ist: Der
ganze Bereich der Mystik ist von daher und daraufhin neu
zu befragen.

Die marxistische Eindugigkeit der Beschrinkung auf struktur-
verdndernde Aktion muf} erginzt werden durch Neubewer-
tung der Persondimension, personaler Bekehrung, ohne dies
hastig mit , Privatisierung des Christentums’’ gleichzusetzen.
Alle historische und psychologische Kritik in der Theologie
wird erkennen miissen, daf} ihr Ende erst der Anfang der
Theologie ist, dafl nun gesagt werden muf}, was also das den
Glauben Aufbauende, das Offenbarende in mythischer Rede
und psychischer Objektivierung ist.

Erst dann wird sich die heutige Radikalkur der Theologie ge-
lohnt haben.

* Aufler den Beitriigen dieses Schwerpunktheftes wurden in unserer Zeitschrift
in den letzten Jahren zu dieser Thematik u. a. folgende einschligige Beitrige
verdffentlicht: B. Stoeckle, Sittliche Existenz zwischen Norm, Wirklichkeit und
Erfahrung (Heft 4, 1972, 239-251); N. Scholl, Was gilt (noch) als religise
Erfahrung? (Heft 6, 1972, 412-417); W. Nastainczyk, Gebet als Problem und
Mbglichkeit des Menschen von heute (Heft 1, 1973, 19-28).



