Not. Es sind in der Welt Wehrlose und
Rechtlose, Erniedrigte und Beleidigte. Unsere
Armut mufl uns an ihre Seite stellen. Sie
mufl den Ubermichtigen einen Vorwurf und
den Reichen eine Drohung werden: ,Wehe
euch, ihr Reichen”. Sie muf} sich als Zei-
chen des Widerspruches gegen die Gleich-
giiltigkeit und Ungerechtigkeit der Ubermii-
tigen emporheben. Sie mufl rufen und schrei-
en, dafl die menschlichen Dinge nicht in
Ordnung sind.

Die Armut kehrt zu uns als unser Lohn zu-
riick. Sie gibt Freude, denn sie ist der unab-
dingbare Teil der Frohen Botschaft. Sie ge-
biert die Liebe, aus der sie geboren ist. Sie
baut die Gemeinschaft, wo alle ein Herz und
eine Gesinnung haben. In dem Mafle, in dem
sie Liebe und Verzicht ist, iiberholt sie uns
selbst, den alten Menschen, und ©ffnet uns
dem neuen Geschopf und dem, das alles,
was wir denken und wollen kénnen, iiber-
steigt.

Heinz Feilzer

Wie praktisch ist , Praktische
Theologie“?

Zum wissenschaftlichen Kongref:
Praktische Theologie 1774—1974

Der folgende Bericht soll nicht nur den wis-
senschaftlich tiitigen ,praktischen Theologen®,
sondern auch den an theologischen Uberle-
gungen interessierten ,Praktikern“ einen Ein-
blick gewdhren, wie sich die praktische Theo-
logie um ihr Selbstverstindnis bemiiht und
wie sehr gerade die Beschiftigung mit dem
Theorie-Praxis-Problem eine méglichst fun-
dierte Praxis zum Ziel hat. red

Die Konferenz der deutschsprachigen Pasto-
raltheologen, die in regelmifigem Turnus
ihre Mitglieder zu Fachtagungen einlidt, gab
in diesem Jahr ihrer Zusammenkunft die
Bezeichnung ,Wissenschaftlicher KongreR”.
Tatsdchlich wurden Zusammensetzung, Ni-
veau und Qualitit dieser Tage in angemes-
sener Weise diesem hohen Anspruch gerecht.
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Das Thema ,Praktische Theologie 1774—1974"
und der Tagungsort, Wien, haben einen ge-
schichtlichen Hintergrund. Im Rahmen der
Rautenstrauchschen Reformen wurde nim-
lich im Jahre 1774 an der Universitit Wien
der erste pastoraltheologische Lehrstuhl er-
richtet. Es wire von daher nahegelegen, den
Weg, den die Pastoraltheologie wihrend die-
ser 200 Jahre zuriickgelegt hat, noch einmal
abzuschreiten und die bisherigen Leistungen
riickblickend zu honorieren. In der gegen-
wirtigen Lage von Gesellschaft, Kirche und
Theologie wire jedoch eine nur historische
Betrachtung kaum vertretbar gewesen; viel-
mehr stellte man sich wichtigen Grundfragen,
die gegenwiirtig der praktischen Theologie
aufgetragen sind. Im Vordergrund standen
wissenschaftstheoretische Fragen. Diese wur-
den jedoch nicht isoliert behandelt, sondern
in Riickkoppelung zur Praxis kirchlichen Han-
delns. Im einzelnen ging es um die Bestim-
mung des Verhiltnisses von Theorie und Pra-
xis, um ein Uberdenken der Forschungsme-
thoden und um aktuelle Fragen der Ausbil-
dung. Insgesamt waren es etwa 160 Pro-
fessoren, Dozenten und Assistenten — davon
eine stattliche Anzahl von praktischen Theo-
logen evangelischer Kirchen und iiber 20 Teil-
nehmer aus osteuropiischen Lindern —, die
in Plenarsitzungen und Arbeitskreisen mit-
einander arbeiteten.

Gesellschaft, Kirche und Theologie stehen in
einem permanenten und miihsamen Lern-
prozel. Praktische Theologie ist von ihrer
Aufgabenstellung her in besonderer Weise
zwischen Kirche und Gesellschaft angesiedelt
und steht somit in einem wvielseitigen Span-
nungsfeld.

Die Rautenstrauchschen Reformen wvor 200
Jahren trugen die Kennzeichen des frithen
Josephinismus, d. h. der Kirche wurde ihr
pastorales Handeln weitgehend von der staat-
lichen Obrigkeit diktiert, sie lieR sich fiir
staatsbiirgerliche Ordnungsdienste vereinnah-
men. Das Grundanliegen war zwar auch da-
mals eine echte Erneuerung der seelsorglichen
Dienste, einer sinnvollen Pfarr- und Dibze-
sanstruktur u. i.; aber von partnerschaftlichem
Ringen miteinander und kritischen Funktio-
nen aneinander konnte danach kaum die
Rede sein. Auch heute mufl das Verhiltnis
von Kirche, Staat und Gesellschaft neu be-
dacht werden. Deshalb stand der Festvor-



trag von Alois Miiller (Luzern) bei der feier-
lichen Eréffnung des Kongresses, bei der auch
Kardinal Konig eine die schwierige Arbeit
der Theologen wiirdigende Ansprache hielt,
unter dem Thema: Praktische Theologie zwi-
schen Kirche und Gesellschaft. Seine Ausfiih-
rungen miindeten ein in die Aussage, daf
praktische Theologie der Kirche Gesellschaft
und der Gesellschaft Kirche zu vermitteln
habe. Pastoraltheologie miisse also der Kir-
che manches mitteilen, was fiir diese aufre-
gend, manchmal sogar demiitigend, oft aber
heilsam sei; gleichzeitig habe sie der Gesell-
schaft verstindlich zu machen, worum es der
Kirche geht, nimlich um Sinndeutung gesell-
schaftlich-menschlicher Wirklichkeit auf dem
Hintergrund der Botschaft Jesu.

Theorie der Praxis

Die theologisch-wissenschaftliche Grundlegung
praktischer Theologie wurde eigentlich zu kei-
nem Zeitpunkt ihrer Geschichte einer ange-
messenen Losung zugefithrt, weshalb die
praktische Theologie als eigenstindige Diszi-
plin in einer permanenten Pubertitskrise
blieb. Sie wurde mehr oder weniger als Sam-
melbecken und Umschlagplatz seelsorgerlicher
Klugheitsregeln verschiedener Herkunft und
Qualitit angesehen und eingeschitzt. Wenn
aber heute die Theologie insgesamt ihren
* elementar seelsorgerlichen Bezug neu ent-
deckt, ist es von besonderer Bedeutung, daf’
jene theologische Disziplin, die es direkt und
intensiv mit dem Uberdenken pastoraler Pra-
xis zu tun hat, ihre wissenschaftliche Begriin-
dung {iiberpriift und konsolidiert. Die Kern-
probleme, die es dabei zu bewiltigen gibt,
umschrieb Karl Lehmann (Freiburg) folgender-
maflen: ,Das Grundproblem scheint darin zu
bestehen, ob und unter welchen Bedingungen
praktische Theologie sich im ganzen der
Theologie und im Verhiltnis zu den ande-
ren Wissenschaften als ein relativ selbstindi-
ger Typ von Handlungswissenschaft konstitu-
ieren kann. Da sie trotz aller Nihe keine
solche ist, sondern Theorie der Cchristlich-
kirchlichen Lebenspraxis bleibt, ist die Ver-
mittlung von Theorie-Praxis in der Tat die
fundamentale Problematik in der wissen-
schaftstheoretischen Begriindung der prakti-
schen Theologie.” So konzentrierte sich die
Aufmerksamkeit des Kongresses zunichst
auf das Verhiltnis von Theorie und Praxis.

Norbert Greinacher (Tiibingen) versuchte in
18 vorgelegten und kommentierten Thesen
dieses vielschichtige Phinomen aufzuschliis-
seln und durchsichtig zu machen. Seine be-
achtlichen Ansitze wurden in den acht Ar-
beitskreisen ebenso diskutiert wie die Forde-
rung von Yorick Spiegel (Gieflen) und Hen-
nig Schréer (Bonn), handlungswissenschaft-
liche Methoden in die praktische Theologie
einzufithren. Nur wenige praktische Theo-
logen zweifeln daran, da die Methodenfrage
ihrer Disziplin nicht mehr ohne Riickgriff
auf empirisch-wissenschaftliche Forschungsme-
thoden, wie die von Pidagogik, Psychologie,
Soziologie u. a., hinreichend gelgst werden
kann. Jedoch bleibt dabei die nicht leicht zu
bewiltigende Aufgabe, daR das theologisch
Spezifische, das von der Person und Sache
Jesu und ihrer kirchlichen Tradierungsge-
schichte Vorgegebene, nicht unterlaufen und
nivelliert wird.

Zielorientierte Lehre

Der zweite Tag des Kongresses war metho-
disch-didaktischen Fragen der praktischen
Theologie gewidmet. Gert Otto (Mainz) cha-
rakterisierte die gegenwirtige Studiensituation
als ,einseitige Weitergabe von Forschungs-
inhalten und -ergebnissen” und erhob die For-
derung, das Element der Lehre radikaler zu
beachten. Lehre geschieht fiir ihn erst da,
,wo, einsetzend bei der Situation des Ler-
nenden, die Zielfragen gestellt und von daher
die Wahl von Inhalten problematisiert wird”.
Wirklichkeit und theologische Wissenschaft
miissen wieder niher zusammengebracht wer-
den. Er empfahl bei Planung und Durchfiih-
rung des Studiums nicht nur die Ubernahme
curricularer Elemente, sondern damit ver-
bunden auch eine groflere Kooperation von
Lehrenden und Studierenden, auch iiber die
einzelnen Disziplinen hinaus.

Frans Haarsma (Nijmegen) legte seinen Aus-
fithrungen zunichst eine empirisch-theologi-
sche Untersuchung in der Gemeinde Ijmond
zugrunde, um an einem konkreten For-
schungsobjekt praktisch-theologische Methode
zu demonstrieren. Was er danach iiber die
Erfahrungen einer radikal praxisbezogenen
Ausbildung unter intensiver Einbeziehung
der Supervision sagte, verdient hochste Auf-
merksamkeit. Das Wechselspiel von Theorie
und Praxis, von Empirie und Theologie, iiber
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welches wihrend des Kongresses viel proble-
matisiert wurde, scheint beim Dreijahreskurs
des Pastoralinstituts der Universitit Nijmegen
in Form eines gegliederten Ausbildungsmo-
dells eine Konkretisierung gefunden zu ha-
ben, wie es einmalig im westeuropdischen
Raum dasteht.*

Auch am zweiten Tag wurde die Thematik
der Referate durch sieben Arbeitskreise aufge-
griffen und vertieft.

Rolf Zerfa (Wiirzburg) verband mit seinem
Bericht iiber erste Ergebnisse der Arbeits-
gruppen einen Durchblick durch den geplan-
ten Sammelband ,Praktische Theologie
heute”. Dieses groftangelegte Werk soll mehr
darstellen als einen Dokumentarband des
Kongresses; es soll noch umfassender (58 Mit-
arbeiter!) den Stand heutiger praktischer
Theologie im Kontext von Theologie, Kirche
und Gesellschaft zur Darstellung bringen.

Der Kongref arbeitete konzentriert und in-
tensiv. Er vergaB aber auch nicht ganz, daf}
im Hintergrund ein Jubilium stand und daf}
dies in Wien gefeiert wurde. So wurde der
Eroffnungsabend mit einem von Kardinal
Konig gegebenen Empfang abgeschlossen; die
Mehrzahl der Teilnehmer besuchte eine Auf-
fithrung der Staatsoper oder des Burgtheaters,
und man fithrte beim Heurigen heitere und
ernste Gespriche.

An den Kongref schloff sich eine Exkursion
nach Budapest an. Die grofie Gruppe be-
suchte zunichst das beriihmte Benediktiner-
Stift Pannonhalma, bevor sie den starken Ein-
druck der ungarischen Donaumetropole auf
sich wirken lief. In Budapest traf sie mit
Professoren und Studenten der theologischen
Akademie zum gemeinsamen Gottesdienst
und zu briiderlichen Gesprichen zusammen,
die wertvolle Informationen iiber Theologie,
theologische Ausbildung, Priesterberuf, Kir-
che und Gesellschaft in Ungarn erbrachten
und die fiir viele zu den ersten Kontakten
mit den dortigen Professoren und Studenten
fithrten.

Alles in allem ist den Verantwortlichen ein
solides Unternehmen gegliickt, das fir Kir-
che und Theologie im deutschsprachigen
Raum und dariiber hinaus nicht ohne Friichte
bleiben wird.

* Vgl. dazu |]. Friebe, Die pastoraltheologische Aus-

bildung an der Katholischen Universitit zu Nijmegen
(Holland), in: Diakonia 3 (1972) 202-205.
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Robert Hotz

Ein katholischer Patriarch setzt
Grenzen

Der folgende Bericht tiber den melkitischen
Patriarchen Maximos V. Hakim versucht dar-
zulegen, welche Bedeutung Ortskirchen und
geschichtliche Traditionen gerade auch fiir
die Weitergestaltung der Katholizitit der
Kirche haben. Indem Maximos V. wie sein
Vorginger entschieden fiir die Eigenart und
Selbstiandigkeit seiner Kirche eintritt, laft
er es leichter moglich erscheinen, daff die
vielen getrennten Kirchen mit ihren unter-
schiedlichen Traditionen doch einmal zur
Einheit zusammenfinden. Die Beitrige, die
Maximos IV. Saygh und Maximos V. Hakim
in unserer Zeitschrift zum Thema Priestertum
und Zolibat verdffentlicht haben (Der Seel-
sorger 37, 1967, 302—-306 und 39, 1969, 153—
156), zeigen, was sie zur Losung von Pro-
blemen der lateinischen Kirche tun Kkon-
nen. red

Die mit Rom unierten griechischen Katholi-
ken des byzantinischen Ritus im Vorderen
Orient, die sogenannten Melkiten, spielen
seit einiger Zeit innerhalb der katholischen
Kirche eine nicht unbedeutende Rolle, ob-
gleich ihre Zahl relativ gering ist. Von den
iiber 700.000 melkitischen Gliubigen leben
nur 450.000 im Vorderen Orient, der Rest
ist durch Emigration iiber die ganze Welt
zerstreut worden.

Melkiten, d. h. ,Konigliche”, war urspriing-
lich ein Schimpfwort gewesen, womit auf
die Treue dieser Gruppe gegeniiber Byzanz
und dem byzantinischen Kaiser hingewiesen
wurde. Und in der Tat hat es diese Lokal-
kirche trotz ihrer Verbindung mit Rom und
trotz ihrer Anpassung an die arabische Um-
welt verstanden, ihr griechisches Kulturerbe
zu bewahren.

Auf dem Zweiten Vatikanischen Konzil war
es vor allem die Gestalt des melkitischen
Patriarchen Maximos IV. Saygh gewesen, der
mit seinen Interventionen und seinem muti-
gen Eintreten fiir die Ostkirchen die Auf-
merksamkeit auf die Melkiten lenkte. Thm
ist es vor allem zu verdanken, daf er den
Konzilsvitern wieder einmal die alte, aber
stets neu vergessene Tatsache zum Bewuf3t-



