auf: Das Volk ist von einer Beteiligung am Gesang
ausgeschlossen. Wie schon vorher erwihnt, ist
dies aber kein Mangel, der den heutigen liturgie-
wissenschaftlichen Erkenntnissen iiber Aufgabe,
Sinn und Struktur der sogenannten Proprienge-
sidnge entgegensteht. Aus diesem Grund entstan-
den in letzter Zeit Kompositionen, die unter mog-
lichst wortlicher Verwendung der Texte des Prop-
rium auch das Volk mit einem Kehrvers in den
Gesang miteinbeziehen wollen. Als Musterbeispiel
fiir diese Versuche seien die » Deutschen Proprien«
von Fritz Schieri genannt, Diese neuartigen Pro-
priengeséinge, deutlich strukturiert in Volksgesang
(Kehrvers) und Chorgesang (z. B. Introitusanti-
phon) und Sologesang (Psalmverse), zeigen bei-
spielhaft den gegliederten Aufbau der Gemeinde
und diirften einen Weg in die Zukunft weisen.

III. Neben den liturgischen Gesédngen, die genau
den Text des Proprium bringen, gibt es seit eini-
gen Jahren eine Gruppe von Publikationen, die
man am besten unter dem Titel » Psalmenbiicher«
oder »Antiphonare« zusammenfassen konnte,
Darunter sind Veroffentlichungen zu verstehen,
die fiir das Singen eingerichtete deutsche Psalmen
und eine Reihe von Kehrversen enthalten, mit
anderen Worten, die fiir die responsorische Psal-
modie bestimmt sind. Abgesehen vom unter-
schiedlichen kiinstlerischen Niveau der einzelnen
Kompositionen und von manchen noch unge-
18sten Problemen, die das Psallieren in deutscher
Sprache mit sich bringt, konnen im allgemeinen
gute Erfahrungen mit diesen Antiphonaren be-
richtet werden. Von vornherein nicht belastet,
einen »kodifizierten« Text vertonen zu miissen,
von dem unter keinen Umstdnden abgewichen
werden durfte, konnten die Komponisten einen
musikalischen, sangbaren Text zum Vertonen
wihlen. Die Texte konnten rhythmisch oder sogar
metrisch eingerichtet werden; im Zusammenhang
damit ergab sich leicht ein periodischer Bau der
Melodie. Kurze Kehrverse schienen besonders
geeignet, sofort vom Volk nachgesungen werden
zu konnen. Ein guter Volkskehrvers mufl auBer-
dem rhythmisch pragnant, melodisch einfach sein
und soll im Text nur einen Gedanken enthalten,
diesen aber klar ausdriicken. Die derzeit reifste
Verdffentlichung dieser Art ist wohl das »Neue
Psalmenbuch« (Christophorusverlag). Es zeigte
sich, daB nach der Lesung und wihrend der Aus-
teilung der Kommunion die responsoriale Psal-
modie ihren Platz, den sie in der Eucharistiefeier
zur Zeit der Kirchenviter innehatte, wieder erobern
konnte. Zum Einzug und auch zur Gabenberei-
tung diirften reichere Formen, wie sie z. B. Fritz
Schieri in seinen »Deutschen Proprien« versucht,
vorzuziehen sein.

Diese Stellungnahme zu einigen kirchenmusikali-
schen Problemen will nur Anregung sein, die
Situation der Kirchenmusik im gegenwirtigen
Stadium der liturgischen Erneuerung zu iiberprii-
fen und die Erneuerung der Kirchenmusik im
Geiste des Konzils noch nicht als abgeschlossen
zu betrachten.
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P. Dr. Basilius Senger OSB,
Abtei Gerleve:

Bis zur Stunde verlaufen die meisten Gespriche
und Diskussionen iiber die kirchenmusikalischen
Verhiltnisse der Gegenwart, vor allem auch iiber
mufttersprachliche MeBgesdnge, sehr unbefriedi-
gend. Die Ratlosigkeit erreicht oft einen gewissen
Hohepunkt, indem die einen iiber die musikalische
Qualitét vieler neuer Versuche schimpfen und die
anderen entgegnend auf vieles hinweisen, was seit
langem oft aus unseren Gesangbiichern in Text
und Melodie an Unzumutbarem gewohnheits-
mdaBig praktiziert wird. Um die gegenwirtige Lage
recht erfassen und beurteilen zu kénnen, mub
man mutig die Realitdten, die Grenzen und Vor-
aussetzungen unserer Moglichkeiten sehen. Sonst
redet man aneinander vorbei und bekommt den
Lauf der Entwicklung nicht in den Gesichtskreis.
Die iiberfdllige liturgische Erneuerung ist erst
eingeleitet; die Reform ist auf dem Wege. » Perfek-
tes« ist auf keinem Gebiet schnell zu erwarten.
Endgiiltige » Direktiven« sind nicht das Gebot der
Stunde. Es sind unendlich viele Faktoren von
Schwierigkeiten zu beriicksichtigen. Die » Liturgie-
fahigkeit des heutigen Menschen« ist weithin un-
terentwickelt, die liturgische Erziehung allzu
hiufig unzulinglich, das liturgische Verstéindnis
allzuoft verkiimmert. Das mag eine demoskopi-
sche Umfrage in Deutschland vom Juni 1966 ver-
deutlichen, die erhoben haben will: Unter der
Voraussetzung, daB in einer Kirche am Sonntag
zwei oder mehr MeBfeiern sind, befiirworten 50
Prozent aller Katholiken, daB »wenigstens eine
davon als stille lateinische Messe gefeiert werden
sollte«. Unter den regelmédBigen Kirchgingern
treten sogar 50 Prozent dafiir ein. Immerhin fin-
den 67 Prozent aller deutschen Katholiken den
Zuwachs der deutschen Sprache in der MeBlitur-
gle gut.

Nun hat uns die berechtigte und nicht aufzuhalten-
de Entwicklung des Dringens auf méglichst voll-
stdndigen muttersprachlichen Vollzug der Litur-
gie in neuer und unausweichlicher Schérfe vor die
Probleme gestellt, die einerseits nicht von heute
auf morgen zu bewiltigen sind, die anderseits
aber sofort wenigstens schrittweise in der Praxis
Versuche und Erprobungen veranlassen miissen.
Die Schwierigkeiten, Unsicherheiten und oftmals
unbefriedigenden Losungen des Anfangs verdek-
ken dabei allzu leicht das frohgemute BewubBtsein,
vor chancenreichen Aufgaben zu stehen, die in
dieser Breite selten einer Generation gestellt sind.
Zu ihrer Bewiltigung sind nicht zuletzt verant-
wortungsbewuBte Experimente in harter und ge-
duldiger Arbeit notwendig.

Schon die Ubersetzung in die deutsche Sprache
zeigt in allen Bereichen ihre Schwierigkeiten. Und
oft erkennt man, daB sich vieles gar nicht »iiberset-
zen« 14Bt; es bedarf auch der Neuschopfungen.
Das entspricht dem Verlauf der liturgischen Ge-
samtreform, die nicht Restauration, sondern auch
Weiterentwicklung anstrebt. Wenn wir diese und




andere Schwierigkeiten und Aufgaben im Vorfeld
unserer Fragestellung sehen, kann es uns nicht
wundern, daB sich von der kirchenmusikalischen
Seite her besondere Schwierigkeiten und Aufga-
ben ergeben. Konservierende oder restaurierende
Bestrebungen wiirden im Augenblick einer hilf-
losen Resignation gleichen. Im Gegenteil muB
sich gerade die Kirchenmusik bemiihen, den Ab-
stand zur liturgischen Erneuerung aufzuholen
und diese mitzutragen. Leider muB ja einer Auto-
ritdt wie J. A. Jungmann ST zugestimmt werden,
der bereits 1963 (in: ZkTh 85 [1963] 355) fest-
stellte: »Es ist eine bekannte Tatsache, daB die
ernsthafteste Gegnerschaft, mit der die liturgische
Erneuerung, seitdem sie zu einer Macht in der
Kirche geworden ist, immer noch zu rechnen hat,
von der Seite der Kirchenmusik kommt.« Damit
sollen nicht die Bemiihungen ganzer Generatio-
nen von verdienstvollen Kirchenmusikern miB-
achtet werden. Aber die gemeinten Spannungen
haben tiefe Wurzeln. Sie sind teils bedingt durch
geschichtliche Umstéinde. Wihrend die liturgische
Erneuerung ihren Fortgang nahm, entfremdeten
sich dieser Bewegung die Kirchenmusiker, die all-
zusehr darauf bedacht waren, lediglich ihr teil-
weise kiinstlerisch wertvolles Repertoire zu hiiten.
Die pastorelle Ausrichtung der liturgischen Erneue-
rungsbewegung wurde nicht oder nur mit Vor-
behalten mitvollzogen. Zum anderen Teil sind die
genannten Spannungen vom Wesen der Kirchen-
musik und ihrer eigenen inneren Krise her ver-
stindlich. Fiir einen fruchtbaren Fortgang der
liturgischen Erneuerung ist das Zusammengehen
und Zusammenwirken von Liturgikern und Kir-
chenmusikern unumginglich.

Die Notwendigkeit der liturgischen Musik ist in
der Liturgiekonstitution des Zweiten Vatikanums
emneut festgestellt worden. » Der mit dem Wort
verbundene gottesdienstliche Gesang« macht
»einen notwendigen und integrierenden Bestand-
teil der feierlichen Liturgie« aus (112). Vor allem
ist die » Eucharistie« als dankender Lobpreis Got-
tes im Herrenmahl in der Regel zu singen. Das
gesprochene Gebet kann hier nur als Ersatz fiir
das gesungene Gebet angesehen werden. Man
kann den Kirchengesang zwar als eine dienende
Kunst ansehen; besser aber sagt man, daB er zum
liturgischen Vollzug selbst gehért. Die tétige Teil-
nahme der ganzen Gemeinde an der MeBfeier, das
oberste Gesetz der der Ehre Gottes und Heiligung
der Gldubigen dienenden Liturgie, kann nicht
von der gemeinschaftsbildenden Kraft des Gesan-
ges absehen, wo sich die Worte im gleichen Rhyth-
mus finden und die Melodie die Stimmen zum
Binklang bringt — als Ausdruck der einen Gemein-
schaft der Liebe und des Friedens. Die Musik
gibt dem Wort nicht nur eine gréBere Eindring-
lichkeit; sondern das gesungene Wort ist die voll-
kommenere Form der menschlichen Sprache.
»Das totale Wort und das sakrale Wort sind
Gesang« (Gelineau).

Dementsprechend duBert sich auch die rémische
»Instruktion iiber die Musik in der Liturgie« vom
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5. 3. 1967. Sie folgert, daB »vor allem diejenigen
Teile, die an sich zum Singen bestimmt sind, auch
wirklich gesungen werden, und zwar in der von
ihrem Wesen verlangten Art und Form« (Nr. 6).
Sie kennt zwar noch die Unterscheidung zwischen
missa sollemnis, cantata und lecta; an mehreren
Stellen empfiehlt sie aber ausdriicklich, aus dieser
Einteilung kein starres Schema zu machen. Die
»Riicksicht auf seelsorgliche Vorteile« sollen je
nach den Moglichkeiten Zwischenstufen angeben,
daB selbst in der missa lecta bestimmte Teile ge-
sungen werden, um dem wesensgerechteren Ziel
niher zu kommen (Nr. 28ff). Praktisch bedeutet
das, jeweils so viel zu singen, wie es den Umstéin-
den und Moglichkeiten entspricht. Uberhaupt
zeigt die Instruktion entgegen fritheren offiziellen
Verlautbarungen zu diesem Thema deutlich die
Gesamttendenz, weniger auf legalistische Grenzen
zu starren, als vielmehr dem Geist der liturgi-
schen Erneuerung entsprechend die Entwicklung
weiterzufithren. Bereits die Liturgiekonstitution
des Konzils von 1963 hat die Kirchenmusiker auf-
gefordert, neue Vertonungen zu schaffen, die
»nicht nur von groferen Sdngerchdren gesungen
werden konnen, sondern auch kleineren Choren
angepaBt sind und die titige Teilnahme der gan-
zen Gemeinde der Gliubigen fordern« (Nr. 121).
Wir stehen in einer Ubergangszeit, in der die
Anwendung der Weisungen des Konzils und der
nachkonziliaren Dokumente auch fiir das Gebiet
des liturgischen Gesanges viele Probleme aufwer-
fen. Im ganzen der Entwicklung ist ein Zug zu
groBerer Freiheit festzustellen. So erledigen sich
die Fragen nach den authentischen Texten von
selbst, wenn man bedenkt, daBl weder ein starres
Festhalten am gegenwirtigen romischen Missale
noch an bisherigen deutschen Ubersetzungen
moglich ist. Es kommt dabei auch nicht auf
Wortklaubereien und Silbenstecherei an, sondern
daB die liturgische Sprache kultfihig, ausdrucks-,
klang- und rhythmusklar ist und daB jeweils Wort
und Tonkunst eine Einheit bilden. Darin wird
letztlich begriindet sein, ob muttersprachliche
Texte vollinhaltlich Liturgie darstellen. Auch
» Geschmacksfragen« treten vor den grundsétz-
lichen und wesentlichen Gesichtspunkten in den
Hintergrund. Es gibt viele Verwirklichungsmog-
lichkeiten, aus denen die fiir die gegebenen Um-
stinde giinstige ausgewdhlt werden kann. Mit
welchem Recht zum Beispiel kann man von einem
Stilbruch reden, wenn in einer MeBfeier neben
einem lateinischen Ordinarium die iibrigen Texte
des Priesters, des Chores und der Gemeinde in der
Muttersprache erklingen! Wo das Kyrie und
Gloria der ersten und achten Choralmesse latei-
nisch verantwortet werden kann, muB nicht auch
noch oder schon die lateinische Oration und die
lateinische Prifation von Ostern verkraftet wer-
den konnen. Die titige Teilnahme aller an den
jedem zukommenden Teilen und das moglichst
unmittelbare Mitfeiernkénnen jedes Gliedes der
Gemeinde sind oberste Prinzipien.

»Wir diirfen mehr, als wir konnen« gilt in der



liturgischen Praxis in besonderem MaB fiir
deutschsprachige MeBgesdnge. Aufgrund der vor-
konziliaren kirchlichen Gesetzgebung waren in
der Muttersprache nur Lieder oder Paraphrasen
erlaubt. Angesichts der heutigen neuen Moglich-
keiten stehen wir plotzlich vor einer groBen
Liicke und vor einem Nachholbedarf, der so
schnell nicht eingeholt werden kann. So sollte
man iiber jede Initiative auf diesem Gebiet erfreut
sein. Hier will auch unsere Reihe »Deutsche
Gesidnge zur Eucharistiefeier« (herausgegeben bei
A. Laumann, Diilmen) ein Beitrag sein, der sich
angesichts der Mannigfaltigkeit der Bediirfnisse
und der Verschiedenheit der  Verhiltnisse aus-
driicklich nicht auf eine Form und einen Stil
festlegen will; sondern schon durch ein vielgestal-
tiges Angebot soll die Verschiedenartigkeit der
Moglichkeiten deutlich werden. Das ist bereits
durch die groBe Breite von Herkunft, Stil und
Absicht der Mitarbeiter dokumentiert (Wilhelm
Béaumer, Coesfeld; Giinter Berger, Delmenhorst;
Alfred Berghorn, Buer; Othmar Brand, Coesfeld;
Hans Brinkmann, Dortmund; August Leufgens,
Diiren; Josef Strickling, Marl; die Arbeiten weite-
rer Autoren sind fest eingeplant). Diese Breite
reicht von einstimmigen Melodien nach Art deut-
scher Gregorianik bis zu stark rhythmisch ge-
priagten Gesédngen, von leichter bis zu schwieriger
einzustudierender Mehrstimmigkeit, von traditio-
nelleren Stilarten bis zum Stil zeitgenOssischer
Kompositionen. Es handelt sich um Ordinarien
und Proprien, um Kinder- und Schulmessen.

Immer wird die ganze Gemeinde aktiv mitbetei-
ligt. Jedes Gemeindemitglied hat das » Singblatt«
in der Hand, der Chor das » Chorblatt«. Der litur-
gische Dienst von Kantor, Schola und Chor voll-
zieht sich innerhalb, mit und fiir die Gemeinde.
Bei den Ordinarien ist der Gesichtspunkt beson-
ders wichtig, dafl die Gemeinde ihren Anteil leicht
und richtig mitvollziehen kann. Dabei muB} beach-
tet werden, welche Rolle dem jeweiligen Gesang
zukommt; er muB dem Inhalt und der Funktion
gemil geprigt sein. Auch bei den Proprien, be-
sonders jeweils bei den Prozessionsgesdngen, soll
die ganze Gemeinde beteiligt sein. Ihr stehen die
kurzen Liedrufe oder auch die ldngeren Kehrverse
zu. Die Psalmodie kann sich an die gregoriani-
schen Tone anschlieBen oder eine freiere Form
wahlen, etwa die in der Art von Gelineau. Sie
kann einstimmig und mehrstimmig gefaBt sein.
Es empfiehlt sich, mehrstimmige Sitze so einzu-
richten, daBB sie auch auf einstimmigen Gesang
von Schola oder Kantor im Wechsel mit der
Gemeinde reduzierbar sind. Als Leitverse lassen
sich auch Kirchenlieder verwenden. Und wieder-
um gibt es den Wechsel von einstimmigen Anti-
phonen und mehrstimmiger Psalmodie oder von
mehrstimmigen Antiphonen und einstimmiger
Psalmodie. Den groBten Anklang haben unsere
Kindermessen gefunden, die wechselweise ein-
bis dreistimmig gesungen werden kénnen und bei
vielfachen Improvisationsmoglichkeiten den Ein-
satz des Orffschen Instrumentariums vorsehen.
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Den Kirchenchdren sei nachdriicklich gesagt, daf
sich ihre Rolle aufgrund der liturgischen Erneue-
rung zwar verdndert. Thre Bedeutung gewinnt
aber dadurch, daB sie der tédtigen Teilnahme aller
am meisten dienen kénnen. Die von der Liturgie-
konstitution erwiinschte antiphonare und respon-
soriale Gesangsweise macht den Kirchenchor fast
unentbehrlich. Es wire zweifellos eine Verkiimme-
rung und Verarmung, wenn diese nur einstimmig
vollzogen wiirde. Zudem kann der Kirchenchor
mehrere Scholen bilden, die fiir die verschiedenen
Gottesdienste sich verantwortlich zeigen und so
als Séngergruppe dem Ganzen der Gemeinde die-
nen.

In drei Minuten der Vorbereitung des jeweiligen
Gottesdienstes 148t sich mit Hinweisen auf die
Gestaltung nach und nach mit der Gemeinde vieles
einiiben.

Nur eintrachtiges Zusammenwirken von Seelsor-
gern, Musikern und Gemeindevolk und vielfdl-
tiges Bemithen und Experimentieren kann die
Entwicklung weiterfithren. Wir kdénnen und diir-
fen nicht warten, bis »offizielle Stellen« die »aus-
gereifte Form« vorlegen. Die Zeiten des Uber-
ganges, in denen wir stehen, werden noch lange
dauern.

Paul Schwaller,
Kaplan, Schachen|Schweiz:

I. Situation

Eine GroBzahl der Pfarreien in unserm Sprach-
gebiet pflegt offenbar ausschlieBlich nur zwei
Formen der MeBfeier mit Gesang: das lateinische
Amt und die Betsingmesse.

Die Form der Betsingmesse hat uns fiir das Litur-
gieverstidndnis in den letzten dreiBig Jahren wert-
vollste Dienste erwiesen. Sie machte die Gemeinde
schrittweise mit der Idee vertraut, legitim eine
bestimmte Gruppe von Gesingen in der MeBfeier
bestreiten zu diirfen. Allerdings fehlten oft die
geeigneten Mittel dazu. Mit Ausnahme der Sanc-
tus-Lieder standen kaum Gesédnge zur Verfiigung,
welche das » Ordinarium« der Messe wiedergaben.
Kein Wunder, wenn die wortliche Vertonung die-
ser Teile bis in die jiinste Zeit mit Verboten belegt
war. Der 7. Mérz 1965 #nderte schlagartig die
Situation. Er 6ffnete aber auch vielen rasch fabri-
zierten und dilettantischen Lésungen iiber Nacht
Tiir und Tor. Schlechte Erfahrungen und gesunde
Reaktion bewirkten somit, daB es bei der altbe-
wihrten und gut eingespielten Praxis blieb, in der
Betsingmesse fiinf Lieder singen zu lassen, welche
mit Ausnahme des Sanctus vor allem das »Pro-
prium« der Messe paraphrasierten. Als vollgiiltige
Alternative gewohnte man sich daran, das »Ordi-
narium« zu rezitieren. Aber auch so spiirte man
immer und iiberall die Enge einer ungeniigenden
Losung. Diese stereotype Praxis muBte sich haupt-
sdchlich auf das symmetrisch gebaute Strophen-
lied beschrinken und nahm auf die verschieden-
artige Bedeutung der einzelnen Teile der Messe




