vorzusetzen, wihrend wir doch in einem Robert
Bresson, einem Carl Theodor Dreyer und sogar
in einem Ingmar Bergman bessere Regisseure des
religidsen Films besitzen ? Imponiert auch uns noch
die GroBe des Bildes und die Menge der Farbe,
die zur Produktion verwendet wurde? Meinen
auch wir noch, daB die Religiositit vom Gegen-
stand statt vom Menschen herriihrt ?

Auch zur besonderen Problematik der Jesus-Dar-
stellung méchte ich mit einer Frage anfangen.
Welche prominenten Vertreter der verschiedenen
Weltreligionen — wie es in dem zur Information
herausgegebenen Beiheft der Firma, die den Film
in Deutschland vorfiihrt, heit — mag der Regis-
seur fiir sein Drehbuch befragt haben? Das Er-
gebnis ist ndmlich erbdrmlich. Man bekommt den
Eindruck, daB er Lexika aus der Zeit der Jahr-
hundertwende und #ltere gebraucht hat, denn es
ist genau der Stand der theologischen Wissenschaft
jener Zeit, der bei seiner Jesus-Darstellung zum
Ausdruck kommt. »Historisch getreu von der
Krippe bis zum Kreuz« und billig psychologisie-
rend — die Tarzangestalt Johannes des Téufers ist
nur eine kleine Kostprobe — wird hier die » Leben-
Jesu-Forschung« wieder aus dem Schlaf geweckt.
Ausgerechnet die historisch so sehr fragwiirdige
Dreikonigs-Geschichte wird vollig komplett mit
Kamelen und Stern groB ausgemalt und sorgt fiir
eine Viertelstunde Weihnachtsstimmung. Wenn
der Regisseur malgebliche Theologen befragt
hitte, und das darf man doch wohl bei solch einem
Versuch voraussetzen, so hitte er bestimmt die
Antwort bekommen, dal es theologisch unverant-
wortlich ist, einen historisch-psychologischen Ro-
man iiber das Leben Jesu zu schreiben — das wulte
die Wissenschaft bereits vor fiinfzig Jahren —, ge-
schweige denn einen Film in dieser Art iiber dieses
Thema zu drehen.

Die praktische Auslegung der Schrift in der Seel-
sorge hat es nicht notig, erst in einem gewissen
Abstand der Forschung nachzuhinken und ldngst
aufgegebene historische Urteile zu konservieren.
Wenn es ganz sicher zu den wesentlichen Aufgaben
des heutigen Pfarrers gehort, behutsam und ver-
antwortungsvoll zu einem Schriftverstindnis an-
zuleiten, das dem Stand der theologischen Wissen-
schaft entspricht, so soll er es gleichzeitig nicht
dulden, daB auf der Leinwand seine Aufgabe da-
durch erheblich erschwert wird, daB gerade das,
was er behutsam zu iiberwinden versucht, im
Film pfundweise vermittelt wird.

Hollywood scheint Filme zu produzieren wie die
Industrie Waschmittel. Wenn man in einem Film
ein Phinomen aus der Atomphysik so primitiv
behandeln wiirde, wie es in diesem Film mit einem
Phinomen aus der menschlichen Glaubenswelt
getan wurde, so wiirde dies hochstens als eine
Karikatur verstanden werden. Aber leider wird
ein Film wie » Die grofite Geschichte aller Zeiten«
ernstgenommen und in Europa ohne groBe Reak-
tionen vorgefiihrt, ohne daB die Christen auch nur
zu ahnen scheinen, wie sehr ihr Glaube durch die-
ses Machwerk kompromittiert wird. Jakob Kok
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Praxis i

Dialog mit den Sekten?

Im Wintersemester 1965/66 beschiftigte sich d
pastoral-theologische Seminar an der Universitit
Miinster mit der Lehre und Gestalt einiger rel |
gitser Sondergemeinschaften, kurz »Sekten« g
nannt.

Methodisch wurde folgender Weg eingeschlagen:
in je einer Sitzung referierte ein Seminarteilnehme
iiber die Sonderlehren und Organisation einer Ge:
meinschaft; in der folgenden Sitzung kamen dam
Mitglieder dieser Gemeinschaft, um selbst von
ihrem Glauben » Zeugnis abzulegen«. Dieser Weg
war vom Seminarleiter ausdriicklich als Exper
ment bezeichnet worden, weil Verlauf und Ergeb
nis noch vollig offen waren.

Folgende Gemeinschaften wurden besprochen b
ziehungsweise stellten sich vor: die Zeugen Jeho
vas, die Siebenten-Tags-Adventisten, die Morme
nen, die Gralbewegung (nicht zu verwechseln mit de:
katholischen Gralsbewegung) und die Christen
gemeinschaft; die Neuapostolische Gemeinde hati: '
die Einladung abgelehnt, und zwar mit der Be
griindung, sie hitte die Erfahrung gemacht, dab
kirchliche Stellen bei Aussprachen in der Regtl |
versuchten, sie der Licherlichkeit preiszugeben.
Riickschauend kann man sagen, daB das Expert
ment gelungen ist. Die Gespridche mit den Ver
tretern der einzelnen Gemeinschaften, die nicht
kontroverstheologischen, sondern informativel
Charakter hatten, verliefen sachlich und diszipl |
niert. Die Seminarteilnehmer, simtlich Studentin-
nen und Studenten der katholischen Theologi,
lernten die religiosen Sondergemeinschaften i
ihrer Selbstdarstellung kennen (dazu gehorte z. B
auch der Besuch des Gemeindezentrums der At |
ventisten) und konnten so zu einem unvoreing |
nommenen Urteil kommen. Allen Teilnehmemn
fiel die durchweg unpolemische Art des Vortrag !
bei den Vertretern der religitsen Gemeinschaften |
angenehm auf. Wenn dieser sachliche Vortr |
wahrscheinlich auch durch die Riicksicht auf den |
besonderen Zuhorerkreis bedingt war, so zeigt ¢ |
doch, daB es moglich ist, ohne Ressentiments mit :
einander zu reden. Es war sicher auch die Atm¢
sphire der Bereitschaft, auf den anderen zu horen
und seine Uberzeugung zu respektieren, die dazl
beitrug. So brachten denn die Giste ihrersels
ebenfalls ihr Erstaunen zum Ausdruck, daBl marl’
mit katholischen Christen, zumal mit Theologen,
so sachlich reden kénne. Die Einladung zu eine!
Gegenbesuch erschien ihnen ganz selbstverstind
lich. Es zeigte sich einmal wieder, wie sehr di
Begegnung mit den Menschen von der Befanger
heit in Vorurteilen befreien kann.

Dieser kurze Erfahrungsbericht soll der Anlaf seif,
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iiber unser Verhiltnis zu den »Sekten« nach-
zudenken. Ist nicht nach dem Konzil auch hier ein
Umdenken notig geworden ?

Das Zweite Vatikanische Konzil sah eine seiner
Hauptaufgaben darin, die Einheit unter allen Chri-
sten wiederherstellen zu helfen. Sowohl in der
Dogmatischen Konstitution iiber die Kirche wie
im Okumenismusdekret ist dargelegt, was die
katholische Kirche mit den »getrennten Kirchen
und Gemeinschaften« verbindet und wie der Dia-
log mit ihnen zu fithren ist, um die Einheit durch
besseres gegenseitiges Verstehen vorzubereiten.
Wenn wir diese Texte lesen, denken wir dabei mei-
stens an die Orthodoxe Kirche, an die Anglikaner
oder an die Kirchen der Reformation. Auch offi-
zielle Kommentare interpretieren durchweg so die
Konzilstexte. Aber es ist doch zu fragen, ob sich
das 6kumenische Bemiihen der katholischen Kir-
che auf diese genannten Kirchen und Gemein-
schaften beschrdnken darf oder ob es nicht auch
jene Gemeinschaften umfassen muB, die wir »Sek-
ten« nennen.

Hier wird sich nun wahrscheinlich manches Be-
denken anmelden. Geht ein solches 6kumenisches
Verstdndnis nicht zu weit ? Wére es nicht richtiger,
die Sekten zu ignorieren, statt sie auf diese Weise
als christliche oder religiose Gemeinschaften an-
zuerkennen ?

Folgende Griinde scheinen unter anderem solche
Bedenken zu rechtfertigen:

1. Die Sekten sind kleine Gemeinschaften, klein
jedenfalls im Vergleich zu den » GroBkirchen<. Bei
Zahlungen und Statistiken fallen sie kaum ins Ge-
wicht. Zudem sind ihre Mitglieder iiberwiegend
»Kleine Leute«, ohne gréBeren EinfluB im gesell-
schaftlichen oder wirtschaftlichen Leben. Manche
von ihnen zeigen eine ungesunde Religiositiit, die
manchmal sogar pathologische Ziige tragen kann.
2. Obwohl die Sekten nur relativ kleine Gemein-
schaften sind, entwickeln sie eine enorme Aktivi-
tit. Sie haben durchweg keine »passiven< Mitglie-
der, sondern jedes Mitglied ist Zeuge und Missio-
nar seiner Gemeinschaft. Diese werbende und mis-
sionarische T#tigkeit geschieht 6ffentlich in Kund-
gebungen und verborgen in der personlichen Wer-
bung, Sie richtet sich oft auch polemisch gegen die
Kirche. Die Sekten erscheinen uns deshalb als ge-
féhrlich; sie sind unheimlich, weil sie nicht so
liberschaubar und »ungefahrlich« sind wie die
GroBkirchen, die in der Regel ausschlieBlich mit
sich selbst beschaftigt sind.

3. Sprechen nicht vor allem auch theologische
Griinde gegen einen ernsthaften dkumenischen
Dialog mit den Sekten? Ihnen allen ist bei auBer-
Ofdentlich unterschiedlichen Erscheinungsformen
eines gemeinsam: Die Sekten haben sich nicht ab-
gespalten, weil sie die von der Kirche verkiindigte
Wahrheit nicht mehr als giiltig anerkannten, son-
dern ihr eine andere Wahrheit entgegensetzten
(K. Hutten). Oft haben sie eine Einzelwahrheit
oder Einzelaspekte aus dem organischen Zusam-
menhang des geoffenbarten Glaubensgutes heraus-
genommen (hairesis=Auswahl) und durch eine sol-
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che Isolierung vom iibrigen Zusammenhang iiber-
betont oder gar verfilscht. Andere wesentliche
Wahrheiten sind dafiir ganz aufgegeben. Manche
Sekten haben sogar weitere Offenbarungsschriften
neben der Bibel; fiir sie ist die Offenbarung nicht
allein in der apostolischen Uberlieferung enthalten.
Hier wire auch die Frage nach der in diesen Ge-
meinschaften gespendeten Taufe zu stellen. Sie ist
mindestens bei vielen zweifelhaft, so dal vom
Glauben wie von der Taufe her zu fragen wire, ob
man bei den Sekten iiberhaupt von christlichen
Gemeinschaften sprechen kann.

Die hier genannten Uberlegungen sind es wohl, die
bedenklich stimmen gegeniiber einem Okumeni-
schen Bemiihen um die Sekten, Diese Griinde sind
nicht einfach abzutun; sie fordern jedoch eine
kritische Untersuchung.

1. Die Sekten wegen der relativ kleinen Zahl ihrer
Anhédnger oder des mangelnden gesellschaftlichen
Prestiges geringzuschitzen, hieBe innerweltliche
MaBstidbe auf ein religioses und geistliches Pha-
nomen anwenden. Zahl und Ansehen im Sinne
der »Welt« ist noch kein Kriterium fiir die Wahr-
heit. Auch die Kirche wird sich fiir die Zukunft
immer mehr damit abfinden miissen, >kleine
Herde< zu sein. Die Zahlenstatistik der GroBkir-
chen tduscht oft iiber ihre wahre Situation hinweg:
sie nennt die Zahl der Getauften, aber iiber deren
Glauben oder Unglauben kann sie nichts sagen.
DaB sich bei manchen Mitgliedern der Sekten eine
ungesunde Frommigkeit mit zum Teil pathologi-
schen Ziigen zeigt, ist nicht zu bestreiten. Aber
darf man gerechterweise diese Menschen zum Ma@-
stab machen ? Wie viele verbogene und krankhafte
Formen der Frommigkeit gibt es auch bei katho-
lischen Christen, wenn das auch vielleicht nicht
so stark ins Auge fillt. Auch wir moéchten nicht,
daB nach solchen Fehlformen unser Glaube und
unsere Kirche beurteilt wird. Ist es zudem nicht
auch eine Frage an uns und unsere Néchstenliebe,
wenn solche schwierigen und krankhaften Men-
schen aus der Kirche emigrieren, statt in ihr an-
genommen und beheimatet zu sein?

2. Die Aktivitdt der Sekten ist ohne Zweifel be-
unruhigend. Wire sie es auch in diesem Mabe,
wenn die katholischen und evangelischen Christen
zu einem Glaubensgesprich fihig wiren? Diirfen
wir den Sekten allein einen Vorwurf daraus ma-
chen, wenn sie sich die Unwissenheit und Unsicher-
heit der katholischen und evangelischen Christen
fiir ihre Téatigkeit zunutze machen? Was dariiber
hinaus ihre Polemik gegen die Kirchen betrifft:
Wird sie nicht oft hervorgerufen durch allzuviel
Selbstsicherheit der Kirchen und ihrer Glieder? Ist
sie nicht oft dadurch bedingt, daB ein sachliches
Gesprich nicht stattfindet ? Wer seine Uberzeugung
mit solchem personlichen Einsatz vertritt wie es die
Mitglieder der Sekten tun, sollte ernstgenommen
werden. Andernfalls fiihlt er sich verletzt und wird
aus seiner Enttduschung und Ohnmacht heraus
verbittert und bose reagieren.

Damit ist nicht gesagt, daB alle Sekten beziehungs-
weise ihre Mitglieder zum ruhigen Glaubens-



gesprich bereit wiren. Viele werden dazu nicht
willens oder auch nicht fahig sein. Sie sollten aber
dennoch unsere Bereitschaft und unser Wohl-
wollen erfahren. Vielleicht ist das alles, was im
Augenblick méglich ist, aber wire es nicht schon
viel ?

3. Der zuletzt genannte Einwand ist sicher der
wichtigste: Es gibt keine Sekte, gegen deren Lehre
nicht vom katholischen Glaubensverstindnis her
viel einzuwenden wiire. Aber die Sekten sind keine
einheitliche GroBe. Sie haben ganz verschiedene
Urspriinge und Erscheinungsformen. Dieser diffe-
renzierten Wirklichkeit muB auch ein differenzier-
tes Urteil entsprechen. In keiner Gemeinschaft
findet sich ausschlieBlich Irrtum. Manche christ-
lichen Wahrheiten finden wir in den Sekten sogar
konsequenter verwirklicht als in der katholischen
Kirche (z.B. die Bruderschaft der Gemeinde,
eschatologische Hoffnung, charismatische Dienste,
Laienapostolat, Opfer- und Dienstbereitschaft.)
Sicherlich sind dafiir andere Wahrheiten weniger
oder gar nicht beriicksichtigt, in einigen Fillen
sogar offenbarungsfremde Elemente aufgenom-
men worden. Aber muB nicht — wenigstens fiir die
Gemeinschaften, die auf dem Boden der christ-
lichen Offenbarung stehen — gelten, was das Kon-
zil fiir die nichtkatholischen Kirchen und Gemein-
schaften allgemein fordert: »Auf der anderen
Seite ist es notwendig, daB die Katholiken die
wahrhaft christlichen Giiter aus dem gemeinsamen
Erbe mit Freuden anerkennen und hochschétzen,
die sich bei den getrennten Briidern finden. Es ist
billig und heilsam, die Reichtiimer Christi im Le-
ben der anderen anzuerkennen, die fiir Christus
Zeugnis geben.« (Dekret liber den Olkumenismus
L 4).

»Man darf auch nicht iibergehen, daB alles, was
von der Gnade des Heiligen Geistes in den Herzen
der getrennten Briider gewirkt wird, auch zu unse-
rer eigenen Auferbauung beitragen kann.« (a. a. 0.)
Wenn wir die Sekten gemiB diesen Worten des
Konzils behandeln, sind damit keineswegs die
Unterschiede geleugnet, die uns von ihnen trennen.
Aber wir selbst handeln erst dann als Christen,
wenn wir auch die Menschen in den Sekten als
Briider anerkennen und behandeln.

Aus diesen Uberlegungen ergeben sich einige Fol-
gerungen:

Auch die Glaubensgemeinschaften, die wir »Sek-
ten« nennen, diirfen nicht von unserem Gebet und
unserem Bemiihen um die Einheit ausgeschlossen
sein. Auch ihnen gegeniiber miissen wir die &ku-
menische Gesinnung hegen, die das Konzil von
den katholischen Christen fordert: » Zunéchst alles
Bemiihen zur Ausmerzung aller Worte, Urteile
und Taten, die der Lage der getrennten Briider
nach Gerechtigkeit und Wahrheit nicht entspre-
chen und dadurch die gegenseitigen Beziehungen
mit ihnen erschweren; ferner der » Dialog, der bei
Zusammenkiinften der Christen aus verschiedenen
Kirchen und Gemeinschaften ... von wohlunter-
richteten Sachverstindigen gefiihrt wird« (Dekret
iiber den Olumenismus 1, 4).
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Das gemeinsame Gebet, das als Frucht solchen
Bemiihens im Dekret zuletzt genannt wird, ist
wohl der letzte Schritt, dem die beiden anderen
notwendig vorausgehen miissen.

Unsere Uberlegungen sollen mit einigen prakti
schen Vorschldgen schlieBen:

1. Alle Schriften und Biicher iiber die Sekten soll-
ten durch eine Kommission (eventuell ein &ku-
menisches Institut) auf ihre Objektivitdt hin unter-
sucht werden. Nur solche Schriften sollten in Zu-
kunft die kirchliche Druckerlaubnis erhalten, di
die Forderung des Konzils nach Wahrheit und
Gerechtigkeit erfiillen.

2. Wenn auch die meisten katholischen Christen |

noch nicht zu einem Glaubensgesprich mit den
Angehorigen der Sekten féhig sind, so sollte
wenigstens die Theologen und Seelsorger zu sol
chen Gesprichen bereit sein, wo sich ihnen di
Moglichkeit dazu bietet. Ein solches Gesprich
wiirde dem Vertreter der Sekte zeigen, daB er bt
allem Unterschied in der Glaubensiiberzeugung
als Gesprichspartner respektiert wird. Aber auch
der Seelsorger wird wahrscheinlich feststellen, dal
er manche Vorurteile korrigieren muf.

3. Sogar der vom Konzil geforderte Dialog konnt
moglich sein, wenn ein Prediger oder Missiona
einer Sekte in eine Gruppe oder Gemeinschaft ein-
geladen wird, um iiber den Glauben seiner Ge
meinschaft » Zeugnis abzulegen«. Sinn einer sol

chen sachkundig geleiteten Begegnung kann ¢ |

nicht sein, theologische Streitgesprédche mitein-
ander zu fiihren. Vielmehr sollten alle Teilnehmer
ehrlich bemiiht sein, aufeinander zu horen uni

durch eine bessere Kenntnis voneinander sich ge- |

genseitig achten zu lernen. DaB das moglich ist,
zeigt das Experiment in Miinster, von dem am
Anfang die Rede war. Carl Drepper

Predigt zur Eucharistiefeier
am Griindonnerstag

»Ist nicht der Kelch des Segens, den wir segne,
Gemeinschaft im Blut Christi? Ist nicht das Brol,
das wir brechen, Gemeinschaft im Leibe Christi!
Weil das Brot eines ist, so sind wir vielen ein Leib.
So spricht der Apostel Paulus im 1. Brief an di
Korinther. Das Geheimnis des Brotes und d&
Weines also, unsere Eucharistie, ist nicht nur d&
Geheimnis des Leibes und des Blutes Christi, sor-

dern ist auch das Geheimnis unserer Einheit. Wi |

vielen sind ein Leib. Wir vielen sind ein Leib in
Leib und Blut Christi. Der Leib und das Bl
Christi formen uns zu der Einheit, die wir als di
Kirche bilden, zu der Einheit, die wir heute, an
Griindonnerstagabend feiern, begehen als eint!
der beiden groBen Feiertage der Kirche. Pfingste
ist das Fest der Kirche, denn es ist das Fest, da d
Kirche vom Heiligen Geist gesalbt, hinausgesends!
ist in die Welt. Aber auch der Griindonnerstag
das Fest der Kirche, denn es ist das Fest der Ei
heit, des Zusammenschlusses der Kirche nach
innen, dessen, daB sie sich bewuBt ist, in ihren
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