hilft auch die aszetische Ideologisierung des Allein-
seins nicht. Weder Gemeinde noch Brevier allein
konnen auf die Dauer die »Braut« des Priesters
sein. Eine vita communis kann ein Weg sein, daB
Priester » menschlicher« werden. Sie scheint eine
bessere Hilfe zu sein als losere Formen mit regel-
miBigen Zusammenkiinften, so wertvoll auch diese
sind.

Letztlich sollte eine vita communis immer der
groBeren Verfiigbarkeit dienen. Eine Stiitze dafiir
konnen der gemeinsame Haushalt, die gemeinsame
Kasse, gemeinsame Anschaffungen u. a. m. bilden.
Der dngstlichen Sorge vieler Priester, schlechter
als der andere ausgestattet oder zu kurz gekommen
zu sein, kann dadurch ein Riegel vorgeschoben
werden. Ein Wesenszug der Armut in der Welt
besteht sicherlich darin, teilen und mitteilen zu
wollen, so weit es geht.

3. Schwierigkeiten

Den Vorschldgen und Motiven fiir Formen prie-
sterlicher Gemeinschaft stehen die Bischofe weit-
gehend wohlwollend gegeniiber; die Grenzen wer-
den von der Wirklichkeit selbst gezogen.

Jede vita communis braucht einen Verantwort-
lichen. Dieser sollte — wenigstens am Anfang — ein
Priester sein, der etwas élter ist als die anderen.
Es ist aber sehr schwierig, einen relativ dlteren
Priester fiir eine vita communis zu gewinnen;
entweder er hat sich selbst schon einen eigenen
Haushalt aufgebaut, von dem zu l6sen oder den
zu teilen ihm sehr schwer fillt. Oder er hat sich
schon so sehr an den heutigen Seelsorgestil ge-
wohnt, daB eine Umstellung auf eine Gemeinschaft
eine Preisgabe des bisher Errungenen bedeuten
wiirde. Nicht wenige &dltere Priester waren einmal
selbst entschlossen, auf eine Gemeinschaft hin-
zustreben; jetzt aber finden sie nicht mehr die
Kraft zum erneuten Entschlu. Hinzu kommt, dal
vielfach die geistigen und persénlichen Briicken
zur jiingeren Generation fehlen.

Noch schwieriger ist die Wohnungsfrage. Obgleich
zundchst einmal fiir eine vita communis nur Grof3-
raumpfarreien in Frage kommen, kénnen héchst
selten Pfarreien 5 oder 6 Geistlichen geniigend
Wohn- und Arbeitsraum bieten.

4. Eine mogliche Form

Es gibt wenig erprobte Formen fiir Gemeinschaf-
ten, die weder Oratorien noch lose Verbindungen,
sondern didzesane, mit dem Bischof fest ver-
bundene Gemeinschaften sind. Eine solche vita
communis wird Impulse von den Gemeinschaften
von Philipp Neri, Charles de Foucauld, sowie von
anderen festen und losen Gemeinschaften, nicht
zuletzt von den franzésischen Equipen aufnehmen.
Sie kann sich nur fithren lassen von allem, was
notwendig, richtig und erprobt erscheint. Die un-
bedingte Offenheit nach auBlen kann sie dabei vor
Fehlentwicklungen bewahren. Sie wird lange brau-
chen, bis sie die ihr geméidfBe Form findet, weil sie
immer wieder in sich selbst Mangelhaftes und
Grenzen erfahren wird.
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Die Form einer vita communis koénnte etwa so
aussehen:

Wohn- und Tischgemeinschaft; tédglich vor dem
Abendessen gemeinsam gebetete Vesper; wchent-
lich eine gemeinsam gestaltete Eucharistiefeier,
vorher Laudes; ein gemeinsamer Nachmittag »Ora-
torium« (Puncta, Meditation, theologisch-pasto-
rale Arbeit); zweiwochentlich ein gemeinsamer
Abend mit Einladung an Laien und Mitbriider; |
monatlich Recollectio (Tag der Stille fiir jeden
einzeln); zweimonatlich Einkehrtag (gehalten von |
einem der Gemeinschaft verbundenen, aufen-
stehenden Priester).

Diese Form wird nach Absprache und auf Wunsch
des zusténdigen Bischofs seit einigen Monaten in
Stuttgart erprobt. Ein Religionslehrer, ein Kaplan
und ein Vikar bilden innerhalb einer Gemeind:
eine Wohn- bzw. Arbeitsgemeinschaft. Der Pfarrer
der Gemeinde nimmt am gemeinsamen Morgen
gottesdienst und soweit moglich an der gemein
samen theologischen Arbeit teil.

Dr. Bernhard Fraling,
Spiritual, Miinster:

Ich mochte mit einer kurzen Bestandsaufnahms |
beginnen.

Der Kaplan wohnt in meiner HeimatdiGzese nor-

malerweise in den ersten Jahren der praktischen |
Tétigkeit im Haushalt seines Pfarrers. Schon an

der zweiten Stelle bezieht er zumeist seine eigene

Wohnung. Finanziell ist die neue Situation schwic-

riger; man bekommt zwar mehr Geld, muBl aber

davon den Unterhalt der Haushélterin bestreiten,

die entsprechenden Soziallasten tragen usw. Frag

man aber die einzelnen, ob sie sich in der neuen |
Umgebung wohler fiihlen, erhdlt man zumeis

positive Antworten: » Endlich im eigenen Zuhaus:

sein eigener Herr«. Es ist, als seien Fesseln ab- |
gefallen, Belastungen genommen. Man fiihlt sich

freier; eigentlich vermiBt man auch nichts — im

Gegenteil, ungeachtet aller Empfehlungen der vité

communis und eines neueren Trend zu bewubter

Formung des gemeinsamen Lebens der Geist

lichen wird die Mdglichkeit, in eigenen vier

Winden zu wohnen, als wirkliche Wohltat em

pfunden. ‘
Dabei fallt es auf, daB man die Lebensgemeinschall |
im Pfarrhaus zumeist gar nicht als eine »vita com:

munis< bezeichnet. Als diese gilt mehr das be |
sondere Unternehmen einiger weniger, die sich i1
einem viel héheren Grad bewuBten Wollens 2
einer Lebensgemeinschaft zusammenschlieBen
Dort bekennen sich die Priester zu dieser Lebens
form und erfahren sie positiv; aber im Gesamt
bewuBtsein der Geistlichen der Didzese bilden sk
eine Ausnahme. Mir scheint dieser Befund, dal
einerseits dort, wo man nicht ausdriicklich von
einer vita communis spricht und sich nicht bewub!
um sie bemiiht, das Gemeinschaftsleben als Be
lastung erfahren wird, daB man anderseits dor
wo man die vita communis bewuBt sucht, dies




auch in ihrer Positivitdt erlebt, symptomatisch
7u sein:

1. Im ersten Fall hat man den Eindruck: Die vita
communis wird nicht als positive Aufgabe und
Moglichkeit, als Chance christlichen Reifens ge-
sehen. Natiirlich weiB jeder, daB man sich irgend-
wie vertragen muB; das ist schon oft schwer genug.
Die Schwierigkeiten sind allzu bekannt: Die Ver-
schirfung der Generationsspannung im generellen
Wandel des Empfindens in Kirche und Gesell-
~ schaft, die Uberlastung der einzelnen Geistlichen,
der Mangel an Zeit fiir Erholung und Ruhe, die
daraus entspringende Hektik des Lebens im Pfarr-
haus usw. Man ist aufgrund dieser Situation ge-
neigt, das Miteinander-auskommen-Miissen nur
als zusitzliche Belastung anzusehen. Gegenseitige
Aufmunterung, moglichst vollstindige Informa-
~ tion, geistliches Gesprich, gemeinsames Gebet —
~ Elemente des Gemeinsamen, die man von jeher
- mit der vita communis verbindet, fehlen weithin.

1 ' 2. Die wenigen Priestergemeinschaften, die bewuBt

i
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. in der Form einer vita communis zusammenleben,
; sind fiir die meisten Geistlichen zu weit entfernt,
' rdumlich, aber auch existenzméBig. Jedenfalls ge-
- winnt man nicht den Eindruck, daB sie eine wirk-
'jliche Strahlkraft auch fiir die Formung »norma-
~ ler« Pfarrhausgemeinschaften haben. Sie mogen
anerkannt, geschitzt sein, sie werden kaum als An-
ruf zur Pflege des eigenen Gemeinschaftslebens der
Pfarrhduser angesehen; es wird vielmehr als selbst-
verstindlich hingenommen, daB es dort anders zu-
geht, denn »>dort lebt man ja in einer vita com-
munis<.

Zu diesen mehr negativen Feststellungen tritt fol-
gendes Positive hinzu: Das Bediirfnis der jiingeren
Schicht der Geistlichen, in einer lebendig erfahr-
~ baren Gemeinschaft zu stehen, wird im Pfarrhaus-
wie wir sahen, oft nicht befriedigt. Man sucht
andere Wege und schlieBt sich zu kleineren Grup-
pen zusammen; diese finden erfreulicherweise oft
Zu den oben genannten Ausdrucksformen geistig-
geistlicher Gemeinschaft vom gemeinsamen Bre-
vier angefangen bis zu zielstrebigem Studium. In
subsidiirer Funktion sind solche Gemeinschaften
fiir viele Priester m. E. unentbehrlich, d. h. die ein-
zelnen Mitglieder einer Gruppe werden durch die
erlebte Briiderlichkeit, die wechselseitige Anregung,
zuweilen auch die Arbeitserleichterung durch
Arbeitsteilung, befdhigt, sich der fiir sie primiren
Gemeinschaft ihrer Gemeinde und ihres Pfarr-
~ hauses zuzuwenden.

i Sicher wird man sagen konnen, daB die alte Idee
| F[er vita communis zu einer Zeit konzipiert wurde,
| sz‘der die Gesamtgesellschaft iiberwiegend nach
- Primérgruppen gegliedert war. Die positive Be-
~ deutung informeller Gruppen war weithin un-
bekannt. Hitte es freie Priestergemeinschaften der
t‘:ben genannten Art gegeben, sie wiiren vermut-
llfh bald verdichtiz gewesen. Zu solcher Ver-
dichtigung besteht heute aufgrund der Fakten
kaum Veranlassung; im Gegenteil, wenn die vita
tommunis das geistig-geistliche Leben der ein-
~ Zelnen stirken und tragen sollte, dann geschieht
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Entsprechendes durchaus auch in deninformellens,
zumeist spontan sich bildenden Gruppen von Prie-
stern.

Allerdings, manche Maoglichkeiten, die dariiber
hinaus in einer vita communis verwirklicht werden,
koénnen so nicht genutzt werden: Die Durchwir-
kung seelsorglicher Zusammenarbeit von einem
gemeinsamen geistig-religidsen Fundament her;
das Geformtwerden durch ein im Alltag erniich-
tertes gegenseitiges Sich-Tragen und -Ertragen, die
gerade so wachsende Kraft des Zeugnisses fiir eine
Gemeinde.

Es fragt sich, was angesichts einer solchen Situa-
tion getan werden kann.

1. Die Feststellung, daB ein gemeinsames geistli-
ches Leben hiufig in informellen Gruppen von
Priestern gefunden wird, sollte zur Férderung sol-
cher Gemeinschaften fiihren, wo immer sie méog-
lich ist; sie kann fiir einzelne von lebensentschei-
dender Bedeutung sein. Die Gesellschaft als ganze
»trigt< den Priester nicht mehr.

2. Wenn dariiber hinaus angestrebt wird, auch die
vita communis in ihrer vollen urspriinglichen Be-
deutung wiederaufleben zu lassen, wird man der
Tatsache Rechnung tragen miissen, daB sich ein
wirklich geistiges Zusammenspiel fast nur dort er-
gibt, wo es freiwillig von den einzelnen gesucht
wird, wenn darin bewuBt eine Chance eigenen geist-
lichen Reifens gesehen wird. Eine Moglichkeit
wird hier und da bereits genutzt: Einer der ge-
nannten Priestergemeinschaften wird eine gemein-
same Seelsorgsaufgabe iibertragen. Eine andere
Konsequenz, die fiir die vita communis der ersten
Kaplansjahre und damit fiir die weitere Einstellung
zur Gemeinschaft iiberhaupt von entscheidender
Bedeutung sein konnte, wire eine stirkere Beriick-
sichtigung personlicher Wiinsche bei Auswahl der
ersten Stelle, an der der Kaplan im Haushalt
des Pfarrers wohnt (womit natiirlich auch eine
unter dieser Riicksicht sorgfiltige Auswahl poten-
tieller »Lehrherren< zusammenhinge). Natiirlich
kann man nicht von oben her das Gelingen eines
wirklich geistig-geistlichen Zusammenspiels dekre-
tieren; aber gerade weil man das nicht kann und
es doch um der Sache willen wiinschen muB, sollte
man sich zu dieser Konsequenz einer gewissen
Demokratisierung der Stellenauswahl (man ver-
gleiche etwa das Vorgehen der Schulbehorden bei
Anstellung eines Studienassessors!)  bestimmen
lassen.

3. Wenn man in Pfarrei und Dekanat immer wie-
der >Teamarbeit fordert, die dann auch ein be-
stimmendes Element der vita communis bilden
wiirde, sollte man auch dafiir méglichst giinstige
Voraussetzungen schaffen. In einem Team schlie3t
normalerweise der Torwart keine Tore; d. h. man
spielt in echter Funktionsverteilung zusammen.
Eine Funktionsverteilung setzt aber eine voraus-
gehende Spezialisierung voraus. Lauter »All-
round«-Arbeiter in der Seelsorge storen einander
ihre Kreise; spezialisierte Funktionstriger ergin-
zen einander, haben sich iiberdies vieles zu sagen.
Fraglos sind die Uberlegungen zur Spezialisierung



der Arbeit der Geistlichen, die heute in der Luft
liegen, fiir unsere Frage eines wirklichen Zusam-
menspiels der Krifte in der vita communis von
groBter Bedeutung. Sie konnten hier nur angedeu-
tet werden.

4. Die letzten Uberlegungen machen noch auf eine
weitere Moglichkeit zur Verwirklichung der vita
communis aufmerksam: Das gemeinsame Leben
von Priestern, die nach auBen hin verschiedene
(Spezial-) Aufgaben haben. Der Boden der Ge-
meinsamkeit ist gerade durch die Verschiedenheit
der Tatigkeiten gut bereitet. Erste Anfidnge auf
diesem Gebiet lassen Gutes erhoffen. In einem
konkreten Fall iibernahm eine solche Priester-
gemeinschaft im geistlichen Zusammenwirken Ver-
antwortung fiir eine groBere Schwesternkommuni-
tidt. Der Vollzug der Liturgie bekam dadurch sein
volles Gewicht; es gab ein gemeinsames Gegen-
iiber. Beide Gemeinschaften profitierten vonein-
ander.

Hier wird man iiberlegen miissen, wie vorgegebene
Mobglichkeiten am besten auszunutzen sind. Es hat
sich im genannten Fall auch als giinstig erwiesen,
wenn in einer Kommunitit verschiedene Genera-
tionen vertreten sind; das Element des Paternalen
tritt ergidnzend zu dem des Mitbriiderlichen hinzu.
Mitglieder dieser vita communis — sie kénnen aus
Erfahrung sprechen — hofften fiir das Wachsen der
Kirche in Gemeinschaften auch eine Zunahme der
Verwirklichung von Formen der vita communis
unter dem Didzesanklerus.

Hans Kalmund,
Propst, Essen-Werden:

Wie viele Gespréiche mit Freunden, die schon 1938
wihrend meines Studiums begannen und withrend
des Krieges weitergefiihrt wurden, sowie nach dem
Krieg in der Zeit des Suchens bis zum Konzil,
waren voraufgegangen, bis es dann ganz simpel
anfing. In dieser groBen Gemeinde (9800) kamen
nach einiger Zeit die Kapldne, 2 Studienriite, ein
Berufsschulpfarrer, der Religionsdozent einer
Hochschule fiir Lehrerbildung und ein Kaplan
mit einem Sonderauftrag des Bischofs zu dem Er-
gebnis, man solle einfach mal anfangen. Unser
Bischof stand dem ganzen Plan wohlwollend-
abwartend gegeniiber. Es war also durchaus kein
Freundeskreis, der sich zusammenfand, die Typen
recht verschieden, aber doch eben mit dem Willen
zur Gemeinschaft. Dabei liebte jeder seine Frei-
heit in Lebensstil und Wirken und wollte sie durch-
aus nicht preisgeben, aber es muBte doch bei aller
lockeren Form eine ernsthafte Bindung und bei
ehrlichem Willen ein gutes Zusammenspiel der
Krifte geben.

Nach eineinhalb Jahren ist es viel zu friih, ab-
schlieBend etwas dazu zu sagen, aber bis heute
sind wir alle recht froh dariiber und geben die
innere Bereicherung und spiirbare Hilfe der Ge-
meinschaft gerne zu. Zweimal in der Woche beten
wir um 18.45 Uhr in unserer Abteikirche die Ves-

48

per und laden an einem Abend besonders die Ge.
meinde dazu ein. Samstags singen wir nach den
Beichthoren mit der Jugend die Deutsche Kom
plet.

Montags und freitags essen wir nach der Vespe
zusammen zu Abend, reihum, denn die meisten
haben einen eigenen Haushalt, der jeweilige Gast
geber ist auch Offiziant beim Chorgebet. So nebep- |-
her wird dies und das beim Essen ausgetauscht,
Gegen 20 Uhr geht jeder wieder an seine Arbeit.

Dienstags treffen wir uns schon um 16.30 Uhr in
der Wohnung eines Mitbruders zu einem ldngeren
Zusammensein. Wir beginnen mit der Lesung dr
Heiligen Schrift, deren Auslegung durch den Gast:
geber eine ernste Besinnung fiir die Sonntagspre:
digt bedeutet. Das daran sich anschlieBende Ge
sprich zog sich oft ldnger als eine Stunde hin und
bedeutet eine Bereicherung, ohne die wir gar nicht
mehr auskidmen. FEine Art Literaturaustausch
macht auf besonders gute Beitrige in theol. Zeit
schriften oder auf ein Buch aufmerksam, an dem
gerade einer liest. Natiirlich werden Zeitschriften
und Biicher untereinander ausgelichen. Manch-
mal holen wir uns einen Fachmann in einer be
stimmten Frage zu einem solchen Nachmittag
Zum SchluB werden anstehende praktische Frage
bis hin zur Verteilung des Gottesdienstes bespro-
chen. Dabei werden wir bei der wachsenden Viel |
gestaltigkeit der Arbeit mehr und mehr dazu kom- |
men, den einzelnen je nach Begabung schwerpunkt:
artig einzusetzen, ohne ein iibertriebenes Speziali
stentum zu wollen. Wir schlieBen wieder mi
dem gemeinsamen Essen, bei dem es recht mun
ter zugeht. Vor 20 Uhr endet unser Zusammer-
sein.

Einmal im Monat, am Donnerstag vor dem Herz
Jesu-Freitag, feiern wir die wochentliche Abend-
messe mit der Gemeinde in Konzelebration. Dit
Geistlichen des Priesterseminars, das in unser:
Gemeinde liegt, helfen an diesem Tag aus, so dal
im Krankenhaus und in der Pfarrkirche nur di
erste Messe ausfillt.

Bisher haben wir den guten Vorsatz, alle acht
Wochen einen ganzen Tag gemeinsam zu ver
bringen, noch nicht durchfithren kénnen, woll
aber schon mal den Nachmittag und Abend in ds
stille Landhaus eines Arztes in Westfalen verlegt.

Wir meinen, es zu spiiren, daB nicht nur die g
meinsame Planung, sondern vor allem die briider
liche Gemeinschaft, in der einer den anderen mit
tragt, sich in der Gemeinde auswirkt. Natiirlich
gibt es auch Leute, die geradezu darunter leiden
dafl man so gar nicht mehr dazwischen kommt
Bisher konnte man immer so schén die Kaplin
gegen den Pastor oder wen immer gegeneinande!
ausspielen. Das will so gar nicht mehr gelingen.

Also gar nichts Besonderes, was nicht ein Pastot
mit seinen Kapldnen oder in abgewandelter For
die Priester einiger kleinerer Gemeinden tun konr
ten. Vielleicht liegt in unserem Fall in der Be
scheidung auf wenige Dinge des gemeinsamet
Tuns der Grund, daB wir uns alle in dieser G¢
meinschaft wohl fiihlen.




